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OM FORFATTERNE

Trygve Aas Olsen (f. 1960) har brukt ytringsfriheten sin aktivt siden han på slutten av 1970-tallet begynte å skrive leserinnlegg for Natur og Ungdom. Siden ble han journalist og redaktør i flere medier. I dag holder han kurs for journalister på Institutt for journalistikk. Dette er hans fjerde bok.
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Kjersti Løken Stavrum (f. 1969) er styreleder i Norsk PEN. Hun ledet den siste Ytringsfrihetskommisjonen og er til daglig leder i Stiftelsen Tinius. Gjennom mange år som journalist, redaktør og senere generalsekretær i Norsk Presseforbund har hun hatt stor glede og nytte av ytringsfriheten og retten til tilgang på informasjon.
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OM BOKEN

Hvor går ytringsfrihetens grenser? De har flyttet seg, fram og tilbake, gjennom de siste 100 årene. Her får vi historien om denne rettighetens kår i Norge, fortalt gjennom de mest kontroversielle ytringene fra 1920-tallet til i dag.

Vi møter Einar Gerhardsen som i unge år ville sprenge Aftenposten, forfatteren Arnulf Øverland som kalte kristendommen «den tiende landeplage», dem som ofret alt for ytringsfriheten under krigen, samt pressefolk og prester, komikere og kunstnere som har skapt rabalder siden.

Underveis trekkes det linjer fra samenes kamp for sitt språk, via rettssaken mot Sangen om den røde rubin og forbudet mot Life of Brian, til skuddene mot forlegger William Nygaard, karikaturkrisen og dagens debatter om kanselleringskultur.

Vi får vite hvordan Norge fikk vid ytringsfrihet – og hvorfor denne friheten aldri kan tas for gitt, men må kjempes for hver dag.

Boka utgis til Norsk PENs 100-årsjubileum.
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RELIGION, RASISME, SEX, POLITIKK OG FOLK SOM FØLER SEG KRENKET

En februardag i 2014 lå det en konvolutt på gulvet rett innenfor døren til Ahmed Falahs leilighet i Bagdad. Noen hadde stukket den under døren. Inni lå en kule og et brev. Brevet inneholdt et vers fra Koranen og en drapstrussel.

Satiretegneren Falah ble truet på livet fordi han brukte ytringsfriheten sin. Han var kontroversiell, men populær blant dem som var misfornøyd med regimet i Irak. Tegningene hans ble båret som plakater i demonstrasjonstog. Dette var det noen som ville stoppe. Hvem disse «noen» var, gikk ikke frem av brevet, som var usignert, men Falah tvilte ikke på at de mente alvor.

Slik er det i enkelte land. Den som ytrer noe som myndighetene, mafiaen eller mobben misliker, risikerer å bli straffet, skadet eller i verste fall drept.

Falah flyktet, først til Indonesia og så til Norge. I dag bor han i Drøbak. Dette er en av flere norske såkalte fribyer, der forfattere, journalister, kunstnere og andre som blir forfulgt for sine ytringer, kan leve og jobbe trygt. Organisasjonen Norsk PEN hjelper dem med å bli formidlet, lest og hørt når de er kommet til Norge.

Falah mottok Ossietzkyprisen for 2020 fra Norsk PEN sammen med de norske satiretegnerne Finn Graff og Siri Dokken. Prisen er oppkalt etter Carl von Ossietzky, nobelprisvinneren som døde for sine ytringer under et annet ufritt regime – det nazistiske Tyskland.

«Mange opplever at jeg snakker på vegne av dem. Vanlig folk støtter meg, irakere som opplever at rettighetene deres ikke blir respektert», sa Falah til Aftenposten i forbindelse med prisutdelingen. Da avisen spurte om det var verdt å flykte for å kunne fortsette å tegne, svarte han: «Ja, det er absolutt verdt det. Jeg akter å fortsette å støtte folket på denne måten.»[1]

Falah mistet nemlig ikke sitt publikum da han forlot Irak. Han fortsatte å tegne i Drøbak og publiserte tegningene i sosiale medier til over hundre tusen følgere. Så, en februardag i 2021 – like før utdelingen av Ossietzkyprisen – ble kontoen hans på Instagram stengt og muligheten til å poste på Facebook-siden hans sterkt begrenset. En tegning av et sultent barn sittende på en klode, med tittelen Barn av Jemen, ble for mye. For noen.
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Denne tegningen, av et sultent barn sittende på en klode, førte til at Ahmed Falah ble utstengt fra Facebook og Instagram. Tegning: Ahmed Falah

Hvem disse «noen» var, ville ikke Facebook, som også eier Instagram, svare på. Facebook ville i det hele tatt ikke besvare spørsmål om saken. Selskapet bare stengte de eneste kanalene Falah hadde for å ytre seg. Han ble utsatt for scenenekt.

Omtrent på samme tid ble en annen kunstner, Magnus Vanebo, angrepet av «noen» ved Kunsthøgskolen i Oslo. Vanebo var student ved skolen og misfornøyd med regimet der. Han nektet å støtte et opprop fra andre studenter om at «strukturell rasisme» på skolen måtte bekjempes ved at «dekolonisering», «interseksjonell feminisme», «kulturell misappropriasjon» og «queer teori» ble tatt inn på pensum.

Vanebos meningsmotstandere hengte ham da ut som rasist i sosiale medier og satte i verk aksjoner for å få Instagram til å slette kontoen der han la ut bilder av kunsten sin. Vanebo har samisk opphav, han var ironisk nok blant de black, indigenous and people of colour som de antirasistiske studentene bak oppropet egentlig kjempet for.

«Jeg har hørt løgner om meg selv, opplevd ryktespredning, brunbeising, hets, forsøk på deplatforming (kansellering), forsøk på sensur, angrep på min person og mitt kunstnerskap», skrev Vanebo i Morgenbladet. «Etter flere måneder kulminerte det i at et arrangement på Kunstnernes Hus, der jeg skulle holde foredrag, måtte avlyses på grunn av hets og trusler.»[2]

Vanebo ble ikke utestengt fra Instagram, og Falahs kontoer ble gjenåpnet etter press fra PEN. Det skulle jo bare mangle at ikke kunstnere fikk ytre seg fritt i et fritt land. Ja, sammenlignet med i de fleste andre land, Irak for eksempel, er det stor ytringsfrihet i Norge. Men i sosiale medier er ikke forskjellen så stor. De opererer over landegrenser og forsøker å tilpasse seg all verdens regimer.

Hvis noen i ett land ber om at ytringene fra en enslig kritisk tegner i et annet land blir stoppet, vurderer medarbeidere i selskapet som eier det sosiale mediet, hva som lønner seg: å gjøre som «noen» vil, eller å la den enslige tegneren få fortsette å kritisere dem. Det samme skjer hvis en gjeng studenter i Oslo peprer det sosiale mediet med varsler om at en annen student sprer rasistiske, høyreekstreme og farlige holdninger.

Nordmenn flest er nok glade for at ytringsfriheten seiret i sakene om Falah og Vanebo. Men hva om ytringene deres var i strid med folkemeningen? Ville de som var uenige med de to kunstnerne, likevel vært glade for at de tross alt fikk ytre seg?

Det burde de, i alle fall i prinsippet, for ytringsfriheten gjelder ikke bare for dem man er enig med. Den innebærer også en plikt til å forsvare sine meningsmotstanderes rett til å ytre seg. Demokratiet er avhengig av dette: Uten at alle fakta og meninger slipper frem, får ikke folk et godt nok grunnlag til å vite hva de skal mene, eller hvem de skal stemme på.

Å hjelpe sine meningsmotstandere på denne måten er ikke noe som faller mennesker naturlig. De fleste ønsker å stoppe kjeften på dem man er uenig med. Derfor må ytringsfriheten beskyttes av lover og regler. Den må forsvares mot angrep – fra myndigheter, multinasjonale selskaper og andre som vil hindre noen i å snakke, skrive, tegne eller uttrykke seg på annet vis.

Ytringsfriheten er også beskyttet i FNs menneskerettserklæring. Det er en menneskerett å kunne kritisere myndighetene i sitt eget land, slik Falah gjorde i Irak. Irakiske myndigheter tar ikke menneskerettighetene så høytidelig, men de ville kanskje tillatt kritikk av et forslag til nytt pensum på en kunstskole. At enkelte ved Kunsthøgskolen i Oslo ikke ville tillate dette, forteller oss at ytringsfriheten aldri kan tas for gitt – ikke engang i Norge.

For den friheten nordmenn har i dag, er ikke garantert til evig tid – den er ikke normalen i menneskehetens mangfoldige fortid og nåtid, men unntaket. Det er flere mennesker i verden som lever uten reell ytringsfrihet enn med. Heller ikke i Europa kan alle ytre seg fritt. I Ungarn og Polen har regjeringene tatt kontroll over store medier for å spre sin egen propaganda og hindre andre i å komme til orde. I vårt naboland Russland er det i 2022 årelange fengselsstraffer bare for å komme med faktaopplysninger som «noen» i Kreml misliker.

Også nordmenn kan bli straffet for sine ytringer. Friheten er ikke absolutt hos oss, heller: Vi har lover som setter grenser for hatprat, trusler, ærekrenkelser og lignende. Noen mener disse lovene begrenser ytringsfriheten for mye, andre vil ha strengere regler. I løpet av de siste hundre årene har det vært konstant strid om hvor grensene skal gå, hvilke ytringer det er verdt å beskytte, og hvilke vi bør beskyttes mot.

Disse grensetvistene har stort sett dreid seg om de samme sakene: religion, rasisme, sex, politikk og folk som føler seg krenket.

Religion: Den største religionsstriden i forrige århundre brøt ut da Nationaltheatret i 1933 ville sette opp det amerikanske stykket Guds grønne enger. Det framstilte Gud som en mørkhudet og sigarrøykende kontorsjef. Kristenfolket ville forby stykket, noe som inspirerte forfatteren Arnulf Øverland til å skrive foredraget Kristendommen – den tiende landeplage, en klassiker i norsk ytringsfrihetshistorie.

I forrige århundre var det stort sett ytringer om kristendommen det sto strid om, og det dreide seg oftest om hvor mye moro man kunne ha med den. Det var ikke så mye: Filmkomedien Life of Brian ble forbudt på kino i Norge i 1981, og kirkens menn og kvinner slo hardt ned på tv-sketsjer som drev gjøn med kristne ritualer.

Etter år 2000 har islam tatt over som stridstema, blant annet med kamp om karikaturer og koranbrenning.

Rasisme: Rabalderet rundt Guds grønne enger hadde også rasistiske undertoner. Selv fra Stortingets talerstol ble det klaget over all denne «niggerkunst» som strømmet inn over landet. På samme tid ble det ytret åpen støtte til nazismen i norske aviser, antisemittisme var vanlig, og den såkalte sigøynerparagrafen nektet dette folkeslaget å komme inn i landet.

Folkeslag som var inne i landet, men som var litt forskjellige fra majoritetsbefolkningen, ble også utsatt for en – etter dagens definisjon – klart rasistisk politikk: Barn av samer og kvener fikk ikke snakke sitt eget språk i skolen. Barn av tatere ble tvangsadoptert bort til etnisk norske fosterforeldre. Alle skulle være norske, slik nordmenn flest var det.

Så kom innvandringen fra Pakistan og andre land der folk ikke bare hadde annen hudfarge, men også kultur og religion. Disse innvandrerne, og deres barn, møter fortsatt rasistiske holdninger og ytringer i Norge. Det gjør samer også.

Sex: Da kinofilmen kom til Norge, hadde den ikke lyd, men tekstplakater mellom scenene, som fortalte hva skuespillerne sa. Disse ble sensurert hvis de hintet om sex. Den statlige filmsensuren klippet og klippet, helt opp til 1990-årene. Dette fant folk seg stort sett i, sex hørte hjemme i hjemmet.

Men kunne man få lese om sex, hjemme i sin egen stue? Nei, mente påtalemyndighetene: Forfatteren Agnar Mykle ble tatt til retten for sexskildringene i boken Sangen om den røde rubin og Jens Bjørneboe boken Uten en tråd. Dette skjedde på en tid da det også var forbudt å være homofil i Norge.

I 1970-årene brente kvinneaktivister pornoblader på gater og torg, men pornoaktivistene tapte kampen da internettet kom.

Politikk: Internett har også endret mulighetene for politisk overvåking. I dag er det nærmest umulig å vite hvem som kan høre og lese hva du sier eller skriver. Det forekom imidlertid politisk overvåking for hundre år siden også: Den unge kommunisten Einar Gerhardsen, som senere ble statsminister for Arbeiderpartiet, ble kastet i fengsel for sine meningers skyld.

Som statsminister satte Gerhardsen selv i gang overvåking av kommunister. Kampanjen mot kommunistene i etterkrigstiden fikk bred støtte i pressen. De fleste avisene var frem til 1980-årene organer for politiske partier, og de fleste partiene var mot kommunismen. Noen aviser støttet til og med at andre aviser ble straffet for å publisere faktaopplysninger som myndighetene mente kunne tjene den kommunistiske Sovjetunionen.

Norge hadde ingen fri og uavhengig presse – en betingelse for ytringsfriheten – den gangen. Alt som ble sendt i radio og tv, kom dessuten fra det statseide NRK, helt frem til 1981.

Krenkelser: Arnulf Øverland klaget i 1933 over at «rett som det er, begynner prestene å skrike og bære sig, fordi en eller annen har krenket dem – eller spottet Gud, det er nesten det samme».[3] I dag mener mange muslimer seg personlig krenket av kritikk av sin religion. Andre føler seg krenket av ytringer om sitt utseende, sin seksuelle legning, sitt etniske opphav – og mange mindre viktige saker.

Ytringsfriheten gir rett til å krenke andre, men den gir ingen plikt til å gjøre det. Det beste er om man får sagt det man vil uten å påføre andre ubehag. Tåler man litt ubehag, rabalder og kontroversielle ytringer, er det også fint.

Jo flere som vil begrense andres ytringer, desto lettere er det for myndighetene å gjøre det. Hvem som da blir utsatt for scenenekt, avhenger av hvem som sitter ved makten. Det kan være noen som heller vil kneble antirasister enn rasister. Norge har opplevd det også, da de tyske nazistene og deres norske allierte styrte landet fra 1940 til 1945.

Krigsårene var en mørk tid for frie ytringer, men det har ikke bare vært solskinn etterpå heller. I dag trues ytringsfriheten av krig igjen, av at demokratiet som styreform er på vikende front i verden, av falske nyheter, propaganda og desinformasjon – og av sosiale medier, som med et tastetrykk kan hindre folk i å ytre seg. På den andre siden står vanlige menneskers behov for å fortelle hvem de er, og hva de mener. Slik har kampen om frie ytringer alltid vært utkjempet, mellom makt og mennesker.

I denne boken forteller vi historien om ytringsfriheten i Norge de siste hundre årene. Fra den norske P.E.N.-klubben, som i dag heter Norsk PEN, ble stiftet i 1922 til landets andre ytringsfrihetskommisjon leverte sin innstilling i august 2022. Her finner du både de store linjene og temaene, og de konkrete historiene om omstridt litteratur, journalistikk og politiske utspill, forbudte filmer, provoserende bilder, teaterstykker og annet.

Boken har tekster fra mennesker som selv har stått i ytringsstrider, eller som forteller om andre som har gjort det. Takk til alle som har bidratt.

Vi står også i takknemlighetsgjeld til andre forfattere, forskere og journalister som har skrevet om samme tema. Særlig Hans Fredrik Dahls og Henrik Bastiansens arbeid med å kartlegge ytringsfriheten i Norge til den første ytringsfrihetskommisjonen har vært til stor hjelp, og de fortjener en ekstra takk.

Takk også til Fritt Ord og Pressens Faglitteraturfond for støtte til arbeidet med boken.

Trygve Aas Olsen har i hovedsak skrevet de historiske kapitlene frem til år 2000, Kjersti Løken Stavrum om tiden etter tusenårsskiftet. Vi står selvsagt sammen om sluttresultatet.

Vi ønsker med denne boken å dokumentere hvor viktig ytringsfriheten er, hvor viktig det er at alle kommer til orde, og at vi har en bred samfunnsdebatt med informasjon og meninger fra mange kilder. Vi håper også den kan bidra til at Norge fortsatt kan være et så fritt land at mennesker som Ahmed Falah kan komme hit, ytre seg fritt, leve i trygghet – og få tegne omslagsbildet til ytringsfrihetskommisjonens offentlige utredning.

Juli 2022,

Trygve Aas Olsen og Kjersti Løken Stavrum
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