
		
			[image: Det svenske sviket]
		


		
			[image: ]

 


			Eirik Veum

			Det svenske sviket

			1940–1945



			
[image: ]


			© 2016 Kagge Forlag AS

			Omslagsdesign: Terese Moe Leiner

			Layout og ebok: akzidenz as | Dag Brekke

			Omslagsillustrasjon: Mary Evans Picture / NTB scanpix

			ISBN: 978-82-489-1930-8

			Forfatteren har mottatt støtte fra Det faglitterære fond.

			Kagge Forlag AS

			Stortingsg. 12

			0161 Oslo

			www.kagge.no


			Voksenåsen, 7. mai 2015

			Det er en kjølig vårdag oppe i Voksenåsennoen kilometer nordvest for Oslo.Dette høydedraget grenser til Nordmarka og ligger ovenfor Holmenkollenpå nærmere 500 meter overOslofjorden. Det kjennes godt på denne tiden av året. Både om våren og høsten er det merkbart kjøligere her oppe enn lenger ned mot byen. De siste dagene har det regnet, og tett, kald tåke ligger mellom de tunge grantrærne.

			Her oppe finner en Voksenåsen Kultur- og konferansehotell. Bygningene eies av det svenske kulturdepartementet. 7. mai er en spesiell dag her i Voksenåsen. Dette er dagen da det gode forholdet som ble skapt mellom Norge og Sverige under andre verdenskrig, markeres. I år som tidligere har en rekke personer kommet opp hit for å være med på markeringen. De har pyntet seg. Mennene har dressbukser, skjorter, jakker og slips. Noen har frakk. Kvinnene går i drakt med lange jakker. Et liteorkestermed blåsere spiller fra Holberg-suiten av Edvard Grieg. Voksenåsen Kultur- og konferansehotell har en spesiell betydning for både nordmenn og svensker, i alle fall for dem som ennå husker andre verdenskrig. Dette er selve symbolet på at vi er broderfolk. Den 9. mai 1955 ble eiendommen overlevert fra den norske statsminister Einar Gerhardsen til hans svenske statsministerkollega Tage Erlander. Dette skulle være en gave, en takk til Sverige fra Norge, for svenskenes hjelpsomhet og offervilje under krigen. Opprinnelig ble det kalt Svenskhemmet Voksenåsen. Under den høytidelige overrekkelsen sa Gerhardsen at Norge ville gi tilbake noe av det fineste vi nordmenn har. En bit av Nordmarka med utsikt over Oslo har stor verdi for det norske folk. Tanken bak gaven var at dette skulle bli et sted hvor det skulle skapes grobunn for samarbeid og kontakt mellom de to nabolandene. 

			Einar Gerhardsen utdypet dette i sin tale:«Det norske folk samles i dag for å uttrykke sin dypeste takknemlighet til sitt svenske broderfolk for hjelpen under de tøffeste krigstider og under de følgende år med oppbygging. På Voksenåsen, lokalisert 500 meter over havet, vil det svenske flagget bli heist i dag og flagre ved siden av det norske over 30000 kvadratmeter land. Et hjem vil bli bygget på dette stedet for våre naboer. Midt i frodig skog vil eiendommen være utenfor allfarvei, men allikevel i hjertet av Norges hovedstad. Svenske kvinner og menn som bor i Norge vil kunne erfare det norske landskap og kultur. Med dette brev presenterer vi eiendommen Voksenåsen til det svenske folk.»1 Slik ble det. 

			Voksenåsen skulle være et sted svensker kunne komme for å oppleve Norge. Hotell- og konferansesenteret ble åpnet 2. oktober 1960. Under seremonien var kong Olav V og Sveriges kong Gustaf VI Adolf til stede sammen med statsministrene Tage Erlander og Einar Gerhardsen.60 år etter gaveoverrekkelsen, 7. mai 2015, er det norske og det svenske flaggetheist ved siden av hverandre i to flaggstenger. Side om siderørerdeforsiktig på seg i den svake vinden.

			Før seremonien er mange av deltakerne borte ved en byste som står ved en av bygningene. Den er av polititjenestemannen og kriminalteknikeren Harry Söderman som var grunnleggeren av de norske polititroppene som ble trent opp i Sverige fra 1943 og frem til frigjøringen 8. mai 1945.

			En av veteranene fra polititroppene som er til stede ved seremonien heter Thor Hofsbro. Han er opprinnelig fra Kongsvinger og var bare en skolegutt da krigen kom til Norge. Noen år senere flyktet han til Sverige og havnet i polititroppene. 91-åringen holder tale til minne om Harry Söderman,alle politiveterankameratene, og for sine svenske og norske venner. Hofsbro takker også for at betjeningen på Voksenåsen nok en gang tar imot dem for å minnes Harry Söderman og hans kamp for Norges sak. Hofsbro legger ned en krans og sier at «makan til mann har vi ikke sett, det mener i alle fall vi som er politisoldatveteraner». I sin tale ærer og minner han også Harry Söderman for hans «utrettelige lobbyvirksomhet for å få den svenske regjering til å se bort fra sin nøytralitet og tillate, og til og med hjelpe til, med å opprette en norsk hær i Sverige».

			Etter at Hofsbro har holdt talen, er det svenske Kristina Persson som skal si noen ord. Hun er svensk minister med ansvar for strategi og fremtidsspørsmål. I tillegg har Persson ansvar for nordisk samarbeid. Statsråden er en god taler. Persson snakker om den største humanitære aksjonen som svenskene noen gang har gjennomført. I 1945 ble det servert 340 000 porsjoner såkalt svenskesuppe, eller «avlatssuppen» som en del nordmenn omtalte den som, hver eneste dag.2 Så mange som 60 000 norske flyktninger fikk hjelp. Over 7000 nordmenn ble hentet fra tyske konsentrasjonsleirer med «de hvite bussene». Etter krigen ga svenskene oss hjelp til å bygge opp landet. Mange norske familier skapte seg et hjem i et såkalt Svenskehus etter frigjøringen. Også Kristina Persson hyller de tusener av norske politisoldater som fikk sin utdannelse i Sverige, og gjør et poeng ut av at de ble utdannet nettopp der. Grunnen til all hjelpen var et ønske fra svenskene om å hjelpe sin nærmeste nabo, «vårt norska broderfolk». Persson skryter av hotellet og området. Hun synes det er vakkert og forteller om alt det konstruktive arbeidet som har foregått her gjennom etterkrigstiden. Om alle samtalene og møtene som har vært her mellom nordmenn og svensker. Voksenåsen Kultur- og konferansehotell er et symbol på et varig vennskap, sier Persson. Hun tror at stedet også vil være en viktig møtearena for nordmenn og svensker i årene som kommer.

			Etter talen er det servering. Lunsjbuffet. Praten går som vanlig. De har fortsatt mye å snakke om. Dette var deres krig. Veteranene og de andre som har kommet hit, preges fremdeles av den. Etter noen timer er det slutt. De henter yttertøyet og tar hverandre i hånden. «Takk for nå, da.» Så går de hver til sitt. Flere er preget av alderdom. Livet nærmer seg slutten. Krigsgenerasjonen er i ferd med å dø ut. For noen blir det siste gangen de møtes.

			Den årlige markeringen på Voksenåsen er en påminnelse om de nære båndene som er mellom Sverige og Norge. Sverige er vårt naboland, svenskene vårt broderfolk. Under andre verdenskrig ble kjærligheten og omsorgen fra våre naboer redningen for mange nordmenn. Det er slik det skal være når to folkeslag står sammen ikrisetider. Det er i alle fall slik det står beskrevet i historiebøkene. Der finnes fortellingene om nødhjelpen, flyktningrutene og polititroppene. Beretningen om et Sverige som la forholdene til rette for at Norge skulle få kjempe mot de tyske okkupantene fra svensk jord, har vært en viktig del i vår felles versjon av krigshistorien. Historien om broderfolk i ufredstid har blitt fortalt gjennom tre generasjoner som et bevis på hjertevarme, offervilje og godt naboskap. De delene av krigshistorien som ikke styrket forholdet mellom Norge og Sverige, har ikke fått like mye oppmerksomhet.

			Sverige hadde et hovedmål med sin politikk gjennom krigsårene. Det var ikke å hjelpe Norge, men selv holde seg utenfor krigen. Alle vedtak svenske politikere besluttet, alle handlinger som ble utført, og den politiske hovedlinjen som myndighetene fulgte gjennom de fem krigsårene, hadde et hovedformål. Det var ikke å bli involvert. Gjennom de første årene av andre verdenskrig innebar det å gjøre slik Tyskland ønsket eller krevde. Det er forklaringen på at norske jøder ble avvist på grensen og at personer tilknyttet den norske motstandsbevegelsen ble arrestert og utlevert til Gestapo. Derfor kunne flere enn to millioner tyske soldater bli fraktet trygt gjennom Sverige på vei til eller fra Norge, samtidig som svenske offiserer dro på studieturer til tyske frontstillinger for å lære moderne krigføring. Ønsket om å holde seg inne med Tyskland var også forklaringen på at svensk presse ble sensurert, mens enkelte aviser mottok økonomisk støtte fra det tyske utenriksdepartementet slik at de kunne produsere positive artikler om det nasjonalsosialistiske riket. Det er ikke vanskelig å forstå Sveriges vanskelige dilemma og deres valg i en utfordrende tid. Denne boken må ikke oppfattes som en kritikk av svenskenes handlinger. Noen ganger er svik det eneste riktige sett i et større perspektiv, men likevel er det interessant å gjøre seg opp en mening om valgene som ble tatt og konsekvensene av dem.

			Gjennom etterkrigsårene ønsket både norske og svenske myndigheter å forsones. Det var viktig å legge krigen bak seg, i alle fall enkelte deler av den. Historiene som ble fortalt skulle skape samhold, ikke fokusere på de omstridte valgene og konsekvensene av dem. Norge og Sverige skulle møte etterkrigsårene sammen. Det ville gi styrke. Splid var ikke et alternativ.

			Denne boken forklarer hvorfor Sverige gjennom de første krigsårene valgte det som i dag fremstår som et svik overfor Norge. Den viser også hvordan dette skjedde og hva som ble følgene av de valgene som ble tatt. Motivasjonen for å gå inn i dette materialet har vært å fortelle om en side av nordisk krigshistorie som ikke har vært så kjent i brede deler av offentligheten.

			Det er ikke slik at historikere, journalister og forfattere ikke har jobbet med dette temaet tidligere. Særlig svenskene har hatt et kritisk fokus på sin egen krigshistorie, og også i Norge har det blitt publisert bøker og forskningsresultater om denne siden av forholdet mellom Norge og Sverige. Samtidig er det et faktum at det meste som har blitt publisert om dette, er bruddstykker eller delkapitler i beretninger som berører andre deler av krigshistorien. Denne boken skiller seg ut ved at det er foretatt en helhetlig gjennomgang av relasjonen mellom Norge og Sverige under andre verdenskrig, Hovedfokuset ligger på hvilke konsekvenser svenskenes valg fikk for nordmenn, også de negative.

			Dette er en bok om en krig som er avsluttet. Det svenske sviket reiser likevel noen spørsmål som kan være aktuelle, selv inn i vår tid. Hva er et land, eller et folk, villig til å gjøre for å redde seg selv? Når er svik en riktig løsning? Kan alt bli tilgitt i ettertid?


			Forspillet

			Om morgenen fredag 1. september 1939 gikk flyalarmene i den polske hovedstaden Warszawa. Klokken 06.30 var tyske militære kampfly blitt observert på vei inn mot byen. Flyalarmene markerte det som skulle bli starten på andre verdenskrig. Verden ble vitne til en form for krigføring som ingen tidligere hadde sett. Tyskerne selv kalte det for «Blitzkrieg», og det kan best beskrives som en gjenoppliving av eldre tiders krigskunst. Borte var strategien med å legge seg i skyttergraver og slite ut motstanderen med artilleri, maskingeværstillinger og infanteri. Tyskerne jaget fremover i høye hastigheter og med voldsom kraft. Angrepene var umulige å stå imot. De polske forsvarslinjene brøt sammen på grunn av den voldsomme ildkraften som sammen med store infanteri- og stridsvognstyrker angrep i kolonner fra flere retninger og smadret alt som stod i veien for dem. Dette splittet opp forsvarsstyrkene, tvang frem kaotiske retretter og gjorde det enkelt å nedkjempe polakkene. I tillegg ga tyskerne begrepet terrorbombing et helt nytt innhold. Det tyske styrtbombeflyet Stuka hadde forholdsvis kort rekkevidde, men opererte mot frontlinjene og forårsaket store ødeleggelser. Flyene ble også satt inn mot polske byer som ble bombet til ruiner. For å vise sin styrke ble feltfotografene sendt over Warszawa for å ta bilder og filmopptak av ødeleggelsene. Senere ble dette vist for andre lands diplomater i Berlin. Det ble ikke levnet noen tvil om hva som ventet Tysklands fiender.3 

			Like etter det tyske angrepet 1. september holdt rikskansler Adolf Hitler en radiotale. Der forklarte han hvorfor Tyskland hadde gått til væpnet angrep på sin polske nabo. Hitler hevdet at invasjonen var en gjengjeldelse av 21 ulike provokasjoner der polske soldater hadde rettet skudd mot flere tyske grenseposter, en radiostasjon, en tollstasjon og en skogvokterstasjon. Dette hadde skjedd dagen i forveien og kostet tyske liv. Rikskansleren påpekte at han lenge hadde forsøkt å holde på en fredstilstand med Polen mot sitt eget folks vilje. Det tyske folket ønsket krig, men Hitler hadde forsøkt, i alle fall ifølge ham selv, å unngå dette så lenge det lot seg gjøre. Etter hvert måtte han gi etter for folkets vilje. Det viste seg etter hvert at aksjonene aldri hadde funnet sted, men kun var fingerte angrep utført av tyskerne selv. Hendelsene ble likevel brukt av Adolf Hitler for det de var verdt og som et påskudd for å gå til krig. Polen ble beseiret på under fire uker. 27. september kapitulerte regjeringen i Warszawa. 

			To dager etter det tyske angrepet den 3. september, erklærte Storbritannia krig mot Tyskland. Årsaken var en såkalt støttepakt mellom Polen og Storbritannia som var blitt inngått fem dager før det tyske angrepet. Den britiske statsminister Neville Chamberlain gikk ut med erklæringen klokken 11.15 om formiddagen 3. september. Seks timer senere gjorde den franske regjeringen det samme.

			Det tyske felttoget mot Polen, som fikk kodenavnet Fall Weiss, hadde vært under planlegging over lengre tid. Angrepet var en del av avtalen mellom Tyskland og Sovjetunionen, den såkalte ikke-angrepspakten som ble inngått mellom Adolf Hitler og Josef Stalin den 23. august 1939. Der ble de to landenes ledere enige om at de skulle dele Polen mellom seg. Tyskerne gikk til angrep 1. september, mens russerne gikk inn østfra den 17. september. De ville vente med å bli direkte involvert til de var sikre på at Polen kom til å bli nedkjempet. De ønsket å la tyskerne gjøre den delen av jobben og ville ikke selv ta unødig risiko. Polens fall førte til at russerne fikk kontroll over det de kalte «sovjetisk innflytelsessfære».4 Etter at polakkene var nedkjempet, gikk planen ut på at Tyskland og Sovjetunionen også skulle fordele de baltiske landene mellom seg. Tyskerne ville få kontrollen over Litauen, mens Sovjetunionen skulle ta Estland og Latvia. Finland skulle også kontrolleres av sovjetiske myndigheter.5 

			Gjennom høsten 1939 så lederne for de mindre statene med stor uro på det som foregikk. Foreløpig var det riktignok ingen større krigshandlinger. Briter og franskmenn lå nærmest og ventet på hva tyskerne ville foreta seg. Ingen av statene så ut til å ville sette i gang større operasjoner selv om de var i krig. Stillstanden fikk navnet «Phoney War», eller «Liksomkrigen».6 Tyskerne kalte den «Sitzkrieg», et ordspill på «Blitzkrieg». Likevel var frykten der, frykt for at Europa skulle bli kastet ut i en storkrig, som i 1914. Ville krigen da spre seg, eller kom briter, franskmenn og tyskere til å gjøre opp dette seg imellom uten å involvere andre land? Den svenske regjeringen erklærte raskt at Sverige var nøytralt og ville stå utenfor konflikten. Det samme standpunktet kom fra regjeringene i Norge og Danmark. De nordiske landene bestemte seg for å holde sammen. Norden skulle holde seg utenfor krig og konflikt samtidig som de ville sørge for at tilværelsen fortsatte å være så normal som mulig. Matproduksjon ville bli holdt på samme nivå som tidligere, men det måtte vises større måtehold. Handelen skulle helst ikke bli preget og krigen måtte i så liten grad som mulig berøre befolkningen. Norden søkte samhold. I fellesskap skulle de greie å håndtere de vanskeligheter som krigens blokader og eventuelle krigshandlinger ute i Europa ville føre med seg.7

			De nordiske statslederne og deres utenriksministere møttes i Stockholm den 18. og 19. oktober 1939 for å legge sine strategier.8 Haakon VII, Gustaf V, Christian X og Finlands president Kyösti Kallio var alle klar over at situasjonen var alvorlig og uoversiktlig. De tre kongene var alle i familie. Haakon og Christian var brødre, Gustaf deres fetter.9 Der ble de tre enige om å støtte Finland, som opplevde økte krav fra Sovjetunionen om å avstå landområder på det karelske nes, sørøst i Finland, slik at riksgrensen mellom de to landene ble lagt lenger unna det militærstrategisk viktige Leningrad.10 Det var slik russerne ville styrke sikkerheten rundt denne havnebyen.

			Møtene 18. og 19. oktober var preget av krigsfrykt. Samtalene viste at de tre nordiske landene hadde tette bånd til hverandre på dette tidspunktet. De ønsket å stå sammen. Likevel spredte det seg en usikkerhet blant delegatene. Det var noe som ikke var helt greit. Både de norske og de danske utsendingene fikk en ubehagelig følelse som gikk på at svenskenes lojalitet strakte seg langt når det gjaldt Finland. Skulle noe ramme finnene, var Sverige villig til å utsette seg selv for det meste for å hjelpe nabolandet. Nordmenn og dansker hadde et inntrykk av at denne lojaliteten ikke gikk like langt når det gjaldt Danmark og Norge.11 

			Svenskenes nærmest ubegrensede støtte til Finland uroet også de politiske miljøene i Norge og Danmark. En bekymring som særlig var gjeldende innenfor den norske regjeringen, dreide seg om at svenskenes støtte til Finland skulle bli for markant og føre til at hele Norden ble involvert i en krig mot Sovjetunionen. Svenskene hadde på sin side betenkeligheter med sine nordiske naboer. Særlig mistroiske var de mot nordmennene. Hvor sterkt stod egentlig den norske nøytraliteten hvis britene begynte å kreve kontroll over nordiske områder som for eksempel de svenske gruvene som leverte store partier krigsviktig malm til Tyskland? Nordmennene hadde historiske og sterke bånd til Storbritannia. Kom landet virkelig til å holde seg nøytralt hvis det skulle dra seg til mellom tyskere og briter? Sammen med de nordiske landene var det femten andre europeiske nasjoner som erklærte seg nøytrale. De håpet alle å bli skånet, men det var kun fem land som greide å holde seg utenfor verdenskrigen. Det var Portugal, Spania, Irland, Sveits og Sverige. 

			Mange svensker oppfattet situasjonen ute i Europa som uoversiktlig og uavklart. Særlig var det den tysk-sovjetiske ikke-angrepspakten som skapte usikkerhet. De fleste svensker hadde fått med seg at Adolf Hitler gjennom en årrekke pekte på kommunismen og bolsjevikene som sin hovedfiende. Overraskelsen var derfor stor da de to landene ble enige om ikke å gå til krig mot hverandre. Skulle plutselig Josef Stalin og Adolf Hitler ha en slags allianse? Mange svensker som fulgte med på den internasjonale utviklingen i aviser og radio, så riktignok på avtalen som forholdsvis verdiløs. Den ville neppe holde på sikt.

			Samtidig som tyskerne rykket frem gjennom Polen, stadfestet den svenske statsministeren Per Albin Hansson i en tale den 12. september 1939 at «sina vänskapliga förbindelser med andre nationer, krigförande eller neutrala, önskar Sverige upprätthålla». Videre påpekte Hansson at Sverige skulle ha en streng, nøytral linje samtidig som man ønsket et «öppet och vänskapligt samarbete åt alla håll».12 Sverige heiste det hvite nøytralitetsflagget denne høsten. De ville helst være venner med alle. Et betydelig antall svenske diplomater var blitt sendt til land som var, eller med stor sannsynlighet kom til å bli, involvert i krigen. De skulle sikre den svenske nøytraliteten ved å skape eller opprettholde et godt forhold mellom Sverige og de ulike krigførende statene.13

			Etter det tyske angrepet på Polen ble vaktholdet og den militære årvåkenheten fra svensk side skjerpet. Likevel forsøkte myndighetene å skape ro. Stemningen var svært urolig i resten av Europa. Tyskland, Frankrike og Storbritannia var i krig, og det var sannsynligvis bare et spørsmål om når det kom til å eksplodere. Svenskene ville vise at de tok sin nøytralitet på alvor. De forsøkte å påta seg en rolle som fredsmeg­ler mellom de tre stormaktene. Den aldrende svenskekongen Gustaf V forsøkte å få i gang noe han kalte en fredskongress. Etter et møte med forfatteren og oppdageren Sven Hedin på Drottningholm den 10. oktober 1939, dro Hedin til Berlin for å finne ut om Adolf Hitler var interessert i et slikt initiativ. Hedin var 74 år, kom fra Stockholm og var en av Adolf Hitlers personlige bekjentskaper. I møtet med Hitler mandag 16.oktober fortalte Hedin at han ikke var i Berlin på offisielt oppdrag, men hadde hatt samtaler med kong Gustaf i forkant.14 Møtet førte derimot ikke frem. Hedin dro tilbake til Stockholm og rapporterte at en fredskongress ikke ville være mulig å arrangere.15

			Det var ikke tilfeldig at det ble Sven Hedin som svenskekongen ønsket skulle dra for å snakke med Adolf Hitler. Hedin var godt kjent i Tyskland, og hadde møtt Hitler tidligere. Bøkene han hadde skrevet fra sine oppdagelsesreiser i Asia, solgte svært godt i det tyske markedet. Dette ga ham status på lik linje med idrettsstjerner og de største filmskuespillerne. En av hans største tilhengere var den tyske føreren. Hedin ble blant annet bedt om å holde en tale under åpningen av de olympiske leker på Olympiastadion i Berlin den 1. august 1936. Et opptak av talen ble distribuert som en grammofonplate.16 Dette gjorde ikke kjendisstatusen mindre. I tillegg reiste Sven Hedin over hele Tyskland hvor han holdt foredrag om sine reiser.

			Til tross for at Hitler avslo fredsforslaget, var det mange tyskere som på dette tidspunktet var interessert i en fredsavtale med Storbritannia. Forklaringen var enkel. Nå opplevde tyskere flest en form for velstand og økonomisk vekst. Tyskland kontrollerte eller hadde skapt seg allianser med det meste av Europa. En fredsavtale med britene ville gjøre at tyskerne kunne konsentrere seg om et oppgjør med kommunismen. Dette var noe de fleste antok ville komme en gang i fremtiden.

			I likhet med Adolf Hitler var heller ikke britene interessert i noen fredsavtale. Marineminister og medlem av krigskabinettet Winston Churchill reagerte på det svenske fredsinitiativet med forakt og uttrykte seg meget nedsettende om svenskene. Hvordan den svenske kongen kunne foreslå at Storbritannia skulle komme frem til en fredsavtale med en diktator som okkuperte store deler av Europa, var for Churchill helt uforståelig. Han mente at svenskene med dette kom til å svikte sine naboland Norge og Finland for å holde seg inne med tyskerne. En fredsavtale ville føre til at Tyskland fikk kontroll over Skandinavia. Britene mente det svenske forslaget var «sjeldent usmakelig» og et bevis på at Gustaf V befant seg «fullstendig i Tysklands grep».17 Svenskene var blitt en altfor sentral samarbeidspartner for tyskerne, mente den britiske marineministeren og mange briter med ham. I desember 1939 uttrykte Churchill kraftig irritasjon over at Sverige solgte betydelige mengder jernmalm til tyskerne. Han var i ytterste konsekvens villig til å ta i bruk militære midler for å stanse den svenske eksporten. Det meste av den svenske malmen ble skipet ut fra havnene i Luleå eller Oxelösund. Churchill la planer for å utføre en sabotasjeaksjon mot havnen i Oxelösund, som var isfri det meste av året.18 

			Mens Europa rustet seg til krig, forsøkte den svenske regjeringen å dempe frykten i sin egen befolkning. Fire dager etter at ikke-angrepspakten mellom Sovjetunionen og Tyskland ble bekjentgjort, den 27.august 1939, holdt den svenske statsministeren Per Albin Hansson en tale til det svenske folk. Der slo han fast at «vår beredskap er god».19 Med dette mente Hansson at det svenske folk ikke trengte å frykte uroen ute i Europa. Beredskapslagrene var fulle. Det var nok av matforsyninger, kull og koks. Ingen trengte å være bekymret. Tre dager før det tyske angrepet på Polen var stemningen svært spent. Svenske aviser hadde hatt fyldige reportasjer om utviklingen. Svenskene var derfor ikke overrasket over at det brygget opp til krig. Usikkerheten handlet mer om de selv ville bli involvert, men Hansson mente altså at svenskene kunne håndtere en militær krisesituasjon hvis den skulle oppstå. Videre i talen poengterte den svenske statsministeren at «vad som än må ske är Sveriges linje klar och, den får icke grumlas. Det är den stränga och strikta neutralitetens linje. Den skall följas, hävdas och försvaras. Den stränga och strikta neutraliteten betyder heller icke någen lust till isolering, något fegt försök att sticka oss undan arbetet på en bättre ordning».

			Uttalelsen om at Sveriges beredskap var god, vekket oppsikt blant landets egen befolkning. Det var mulig at det var nok av mat og kull, men landet hadde, i likhet med Norge, et militærvesen som etter lengre tids forfall og mangel på vedlikehold var i svært dårlig forfatning. Sverige var en gang en militær stormakt, men på dette tidspunktet var forsvars­evnen blitt betydelig svekket. I likhet med Danmark og Norge hadde sosialdemokratiske partier sittet med makten gjennom store deler av 1930-tallet. Politikken gikk ut på å få folk i arbeid. Styresmaktene ga dermed økonomisk støtte til ulike tiltak for å få arbeidsledige ut i jobb. I tillegg ble det brukt store summer på sosiale hjelpetiltak. Dette var med på å bedre levestandarden og velferdstilbudene for folk flest, men for å få til dette ble det i første halvdel av 1930-tallet tatt økonomiske midler fra blant annet forsvarsbudsjettene. Mange offiserer mistet jobbene sine, soldater ble ikke innkalt til tjeneste, våpen og utstyr ble ikke vedlikeholdt, forlegningene lå mørklagte og militære avdelinger ble nedlagt. Sverige var ikke alene om å gjøre seg selv tilnærmet forsvarsløse. Militærvesenet i alle de tre skandinaviske landene var blitt fullstendig utdatert. Fra 1936 var det riktignok blitt en viss økning av midler, men det ga ikke umiddelbart noen styrket forsvarsevne. Etterslepet var for stort og både våpen, utstyr og mannskap hadde behov for en omfattende fornyelse. Blant offiserer ble det spøkt med at militærorkestrene var de eneste som kunne sies å være øvet, trent og klare for innsats. Nedrustningen hadde startet i Danmark, deretter fulgte Sverige etter sammen med Norge. I Sverige hadde utviklingen vært ønsket siden flertallet av det svenske folket selv hadde valgt seg denne løsningen gjennom demokratiske valg. Før Per Albin Hansson ble statsminister, hadde han ikke lagt skjul på at han var en overbevist antimilitarist, selv om han som politiker riktignok hadde vist en mer ansvarlig holdning.20 I Norge var det Arbeiderpartiet som hadde regjeringsmakt i denne perioden, og antimilitarismen var en del av partiets ideologiske grunnmur. Med symbolet «det brukne gevær» markerte arbeiderbevegelsen sitt standpunkt. Statsminister Johan Nygaardsvold var selverklært pasifist og hadde en nærmest naiv innstilling til hvordan det militære forsvaret av Norge skulle organiseres. I månedene før krigsutbruddet fikk han for alvor innblikk i de store manglene og utfordringene som preget Forsvaret og ivret for økte bevilgninger, men da var det for sent.21 

			Den svenske regjeringen hevdet at deres beredskap var god, men landet var på ingen måte forberedt på krig til tross for at de hadde fått mange urovekkende forvarsler. Selv om de svenske militærattacheene i Berlin, Warszawa og Tallinn hadde gode kontakter, greide de ikke å fange opp meldinger som tydet på at en ny storkrig var nært forestående. Landets myndigheter måtte erkjenne at de hadde latt sitt eget militærvesen forfalle, og at de nå var uten evne til å forsvare seg hvis en av de krigførende maktene ønsket å ta kontroll over svenske landområder eller naturressurser. Etter krigsutbruddet den 1. september 1939 ble det gjort enkelte forsøk på å ruste opp deler av de svenske styrkene. Kjøpsavtaler og kontrakter ble inngått med flere våpenleverandører. Særlig ble Italia en viktig samarbeidspartner for Sverige. Svenskene kjøpte inn fire marinefartøy og syv hundre jernbanevogner fullastet med krigsmateriell. Det politiske Sverige var nå skjønt enig om at noe måtte skje, og det raskt. De påfølgende diskusjonene handlet ikke om hvorvidt det skulle rustes opp, men hvor mye penger det var nødvendig å bruke for å komme opp på et akseptabelt nivå. Før kunne det snakkes om fred og nedrustning, men slike synspunkter fikk nå liten støtte. Svenskene erkjente sin manglende evne til å forsvare seg.22 Det ble inngått en kontrakt med italienske produsenter pålydende 250 millioner kroner. Leveransene gjorde at svenskene kunne forsterke sine lagre av miner, ammunisjon, bomber og torpedoer. I tillegg kom det reservedeler til kanonene slik at de kunne oppjustere sine artilleribatterier.23 Etter hvert etablerte svenskene også et eget heimevern. Det svenske samfunnet merket at myndighetene hadde lagt om den politiske kursen. Industrien gikk inn for krigsproduksjon og landets økonomi ble i større grad tilpasset usikre fremtidsutsikter. Forbruket skulle preges av moderasjon og måtehold.

			Samtidig med den militære opprustningen ble det gjort et forsøk på å skjerpe beredskapen i den svenske befolkningen. Folk fikk beskjed om å være varsomme. Fienden kunne være midt iblant dem, og spionasje kom til å bli en stadig større trussel mot det svenske samfunnet. Til tross for advarslene tok det lang tid før den svenske beredskapen kunne sies å ha kommet opp på et akseptabelt og forsvarlig nivå sett i forhold til den tyske trusselen.24 Ikke før mot slutten av 1943 var svenskene godt nok rustet til å stå imot et omfattende militært angrep. 

			Til tross for at regjeringen gjorde noen politiske grep som en konsekvens av den usikre situasjonen, merket de fleste svensker lite til at en verdenskrig var i ferd med å bygge seg opp ute i Europa. Medienes dekning av det tyske felttoget i Polen var skremmende nok, men det kunne ikke merkes i Sverige. Dette endret seg dramatisk torsdag den 30. november 1939. Krigen var ikke lenger noe som rammet andre langt borte. Selv et vennligsinnet nabofolk kunne bli angrepet.

			I den finske hovedstaden Helsinki var stemningen rolig denne solrike og fine høstdagen. Mange av dem som tidligere hadde flyktet fra byen, var nå kommet tilbake. Som vanlig var det mye trafikk og travelt i bygatene gjennom morgentimene. Barna gikk til skolen, studentene var på vei mot lesesalene, og de voksne skulle på arbeid. Luftangrepet kom uten forvarsel. Bombene haglet over byens sentrum. Folk løp i panikk for å finne dekning. Opp mot himmelen kunne de se angriperne. En sovjetisk flystyrke stasjonert i Estland var kommet inn mot den finske hovedstaden i lav høyde. De var ikke blitt oppdaget før det var for sent.25 

			Nyheten spredde seg raskt. Sovjetunionen hadde gått til angrep på Finland. Vinterkrigen var i gang. Flyplassen Malm like utenfor sentrum av Helsinki var målet for bombeangrepet, men det falt også bomber over andre deler av byen. Med det sovjetiske angrepet fikk Sverige kamp­handlingene og krigen tett innpå sine egne grenser.

			Norge og Danmark erklærte seg nøytrale, mens Sverige påberopte seg status som «ikke stridende».26 Dette var ikke det samme som å være nøytral, og gjorde det mulig for Sverige å støtte finnene militært. Det ble etablert en samlingsregjering som tiltrådte den 13. desember 1939 under ledelse av sosialdemokraten Per Albin Hansson. Regjeringen fikk navnet Hansson III, men ble omtalt som «Samlingsregjeringen». Den bestod av representanter fra Socialdemokraterna, Högerpartiet, Folkpartiet og Bondeförbundet. Det innebar at alle partiene i Riksdagen var representert bortsett fra Sveriges kommunistiska parti og Socialistiska partiet. Denne regjeringen hadde naturlig nok flertall i Riksdagen og partilederne fikk statsrådsposter. Det førte til at den politiske makten i praksis ble flyttet fra nasjonalforsamlingen og over til regjeringskontorene. Den nye svenske samlingsregjeringen ønsket å holde Sverige nøytralt i forhold til de europeiske stormaktene. Det ble viktig å legge opp til en politikk og en retorikk som ikke ville skape reaksjoner hos noen av partene. Verken tyskere, briter eller franskmenn skulle ha noe å utsette på Sverige. Den nye utenriksministeren Christian Günther var for eksempel en karrierediplomat uten partitilhørighet, og tidligere Sveriges envoye til Norge. Han hadde ingen politisk fortid som kunne irritere hverken aksemaktene eller de allierte.27 Dette var et klart signal til Tyskland som hadde vært svært misfornøyde med Günthers forgjenger, Rickard Sandler.28 Fra nå av ble det annerledes. I den nye statsråden fant tyskerne snart en viktig alliert. Til tross for sin påståtte nøytralitet var utenriksminister Christian Günther atskillig mer tyskvennlig enn forgjengeren. I møter han senere hadde med tyske utsendinger, i september 1940, ga han klart uttrykk for at han håpet på tysk seier i krigen. Et tysk nederlag ville skape ubalanse i Europa og åpne veien for Sovjetunionen. Günther fortalte at han ville jobbe for å forsterke det nære forholdet han mente var godt etablert mellom Tyskland og Sverige. Dette skulle også gjøres militært ved at de to landene sammen med finnene burde delta i kampen mot kommunismen. Günther påpekte videre at han ville gjøre alt som var mulig for å unngå at svenske aviser skrev negative artikler om Adolf Hitler eller andre tyske ledere. Christian Günther mente at det var viktig å skape et Sverige som Tyskland så på som en vennligsinnet alliert.29 I tillegg til å ha tyske sympatier var Günther sannsynligvis også realistisk og beregnende. Han forstod hva små, utenrikspolitiske feilskjær kunne få av konsekvenser. Det gjorde både ham og resten av regjeringen redde, men også kyniske. De fryktet Tyskland, og Günther gjorde det han mente var nødvendig for at det ikke skulle oppstå konflikter. 

			Til tross for regjeringens ønske om å holde seg nøytrale, oppstod det en sympatibølge ute i det svenske folkedypet. Det var det finske broderfolket som var truet, og slagordet «Finlands sak er vår sak» fikk bred støtte. Frem til 1809 hadde Finland tilhørt Sverige, og i Finland var det en betydelig svensk overklasse med stor innflytelse. Båndene mellom de to landene var sterke samtidig som det i begge land var en utbredt fiendtlig holdning til Sovjetunionen. I Sverige ble det snart satt i gang en rekrutteringskampanje der de som var skikket til det, ble oppfordret til å melde seg som frivillige soldater, men fra regjeringshold ble det tydelig kommunisert at Sverige skulle holde seg utenfor og ikke bli involvert i en krig med Sovjetunionen. Nøytraliteten måtte opprettholdes, selv om det var finnene som trengte hjelp. I Sverige førte denne holdningen til voldsomme diskusjoner, også internt i regjeringen. En rekke sentrale politikere, forsvarstopper og samfunnsdebattanter tok til orde for at landets styrker burde delta langt mer aktivt på finsk side mot russerne. Sjefen for Forsvarsstaben, den 55-årige generalen Axel Oscar Rappe fra Stockholm, gikk så langt som til å foreslå at Sverige skulle sende 200 000 soldater, og sammen med finnene gjenerobre de områdene som russerne hadde tatt. Dette hevdet Rappe ville føre til at Sovjetunionen ville inngå en våpenhvile og deretter trekke seg tilbake fra de finske grenseområdene. Forsvarssjefen var ikke alene om disse holdningene. Han hadde støtte for dem i deler av det svenske offiserskorpset.30 Axel Oscar Rappe var særdeles kritisk til regjeringen. Han mente den var feig og gikk så langt som til i all stillhet å oppfordre sine offiserskollegaer til å bidra til et «regimeskifte», nærmest et statskupp.31 Rappe var sikker på at dette ville få støtte hos kong Gustaf V. Han var en sterk tilhenger av Tyskland, og Rappe mente også at Sverige og Finland burde søke seg sammen i en union.32 I mars 1941 gikk han av som stabssjef, men fortsatte å ha ledende stillinger i forsvarsledelsen helt frem til april 1944. Rappe ble dermed en viktig kilde og kontakt for den tyske etterretningstjenesten i denne perioden.33 En av Rappes kontakter, Ludwig Weissauer fra det tyske utenriksdepartementet, var en av dem som under Vinterkrigen etablerte et omfattende etterretningssamarbeid mellom finsk, tysk og svensk etterretning. Hensikten med dette samarbeidet var å få oversikt over sovjetisk aktivitet og være forberedt hvis russerne skulle finne på å angripe andre land. Ingen kunne vite hvor lenge Finland ville holde stand og hvem som eventuelt ville bli Sovjetunionens neste offer. 

			Til tross for at Sverige skulle holde seg nøytralt, og ikke blande seg inn i Vinterkrigen, bidrog regjeringen og den svenske forsvarsledelsen med betydelige mengder krigsmateriell til de finske styrkene. Det ble sendt flere titalls fly, nærmere ett hundre tusen skytevåpen, 45 millioner patroner og flere hundre tusen granater.34 Til tross for omfattende våpenleveranser førte nøytralitetspolitikken til at svenskene ikke ga tillatelse til at det ble fraktet våpen og materiell fra de allierte gjennom Sverige til Finland. Det samme var tilfellet for transport av britiske og franske tropper som ville kjempe sammen med finnene.35 Planen var at 50 000 briter og franskmenn skulle gå i land i Narvik, rykke inn i Sverige, besette områder nord i landet, for deretter å angripe sovjetiske styrker gjennom Finland. Det ville gi de allierte kontroll over malmforekomstene. Svenskene sa nei til disse troppetransportene som ville vært svært viktige for finnene. De fryktet at dette kunne gjøre Norden til en krigsskueplass hvor både Storbritannia, Frankrike, Sovjetunionen og Tyskland kom til å gjøre opp seg imellom.36 Det ønsket ikke Sverige. Finnene fikk dermed ikke den hjelpen de hadde håpet på, og den svenske nøytralitetspolitikken førte til en del bitterhet i Finland. Finnene oppfattet den svenske regjeringen som feig, og følte seg sveket av myndighetene i nabolandet.37

			Selv om svenske myndigheter hadde besluttet at de ville holde seg nøytrale, var det likevel mange svensker som ønsket å verve seg frivillig til å kjempe for Finland. Nærmere 12 000 gikk så langt som til å skrive under på vervingsdokumentet og slutte seg til de finske styrkene. Av dem var det 8260 som havnet i aktiv krigstjeneste i Finland.38 I tillegg vervet 714 nordmenn seg for å kjempe mot de russiske inntrengerne.39 Svenskene som gikk i krigstjeneste for Finland, ble av mange omtalt som å tilhøre den svenske overklassen, men dette er ikke riktig. De fleste soldatene kom fra arbeiderklassen eller bondefamilier. Kun noen få av de frivillige var akademikere, studenter eller yrkesoffiserer. I tillegg til å sympatisere med Finland var det flere av de frivillige som hadde klare nasjonalsosialistiske eller høyreekstreme holdninger. Andre kom fra sosialdemokratiske miljøer, så det var store politiske ulikheter mellom de frivillige.

			Vinterkrigen ble avsluttet med en våpenhvile 13. mars 1940. I løpet av den 105 dager lange krigen ble 33 svensker og 2 nordmenn drept i kamphandlinger. En av de falne fra Norge var Arvid Andersen, 28 år, fra Oslo. Han døde 2. mars 1940. Åtte dager senere, 10. mars, kom melding om at 48-årige Abraham Johan Christensen fra Larvik også var blitt drept i kamp.40 Begge falt ved tettstedet Märkäjärvi i Salla kommune i Lappland.41 De finske tapene under Vinterkrigen var naturlig nok langt større. 26 662 finner falt. Sovjetunionen mistet ti ganger så mange. Det blir anslått at om lag 270 000 russiske soldater ble igjen på slagmarken, men tallene er fortsatt svært usikre. Russiske kilder hevder at 217 500 sovjetiske soldater falt.42


			Inn i en ny verdenskrig

			Vinterkrigen skapte bekymring og uro i den svenske befolkningen. Var de Sovjetunionens neste offer? Det var åpenbart for alle at stormaktene forberedte seg på et endelig oppgjør. Hvis tyskere, briter eller russere hadde behov for landområder, naturressurser eller tilgang til isfrie havner, så tok de det de ville ha. Svenske myndigheter var klar over at Sveriges beliggenhet gjorde landet attraktivt å okkupere. For alle parter ville transport av forsyninger og våpen gjennom svenske områder være nødvendig. Blant de konservative og høyreorienterte delene av den svenske befolkningen spredte det seg en oppfatning av at et sovjetisk angrep var det mest sannsynlige. At russerne hadde en ikke-angrepspakt med Tyskland, spilte liten rolle. Kommunister var de uansett. I tillegg til Sovjetunionen var både Frankrike og Storbritannia aktivt til stede i alle de nordiske landene. Både i Paris og London ble det syslet med planer og tanker om å okkupere store områder i Nord-Norge og i Nord-Sverige utover senvinteren 1940. I gruvene ved Narvik og i Kiruna var det store mengder jernmalm som briter og franskmenn ville unngå at havnet hos tyskerne.43 En alliert okkupasjon av Norge og Sverige ville også innskrenke tyskernes operative handlingsrom. Regjeringene i London og Paris regnet med at Tyskland ville angripe dem, og ved å okkupere nordområdene kunne man unngå at særlig norske havner fungerte som utgangspunkt for tyske operasjoner mot Storbritannia og Frankrike.44 En alliert okkupasjon av svenske og norske landområder ville være krigsstrategisk fornuftig og svekke Tyskland, men sannsynligvis et brudd på folkerettslige prinsipper. Det ville trolig også bety krig. Britene hadde ingen tro på at nordmenn og svensker kom til å gi fra seg kontrollen over egne landområder uten kamp, og de måtte dermed nedkjempes hvis britene skulle få kontroll over havner og malmgruver.45 I Stockholm var en både i forsvarsledelsen og i regjeringskontorene klar over denne allierte trusselen. Nok en gang ble Sven Hedin sendt til Berlin for å snakke med Adolf Hitler. Han møtte den tyske føreren 4. mars 1940. I samtalen de to hadde i Hitlers arbeidsværelse i Rikskanselliet, ble Hedin forsikret om at tyskerne ikke kom til å sitte rolig og se på at briter eller franskmenn krenket svensk suverenitet. Da ville Tyskland angripe.46

			I det svenske utenriksdepartementet og innen diplomatkorpset var det i denne perioden mange som var svært opptatt av at Sverige skulle forholde seg vennligsinnet overfor Tyskland, ha normale diplomatiske relasjoner og styrke båndene mellom de to landene. Det gikk mot en ny storkrig, noe de fleste var forberedt på. Uansett hva som kom til å skje på slagmarken var de fleste sikre på at Tyskland ville spille en viktig og dominerende rolle i et nytt Europa, et Europa der nasjonalsosialistiske prinsipper ville bli toneangivende. At noen skulle greie å beseire tyskerne militært, var vanskelig å se for seg. Utover vinteren 1940 var holdningen den at Sverige måtte sørge for å holde seg inne med Tyskland slik at de kunne få en posisjon når det hele en gang var over.47 Denne innstillingen var ikke overraskende for andre land i Europa. Svenskene hadde tidligere markert sitt protyske ståsted. Da Adolf Hitler feiret sin 50-årsdag den 20. april 1939, var Sverige et av landene som sendte en offentlig delegasjon med generaler og en admiral for å delta i den storslåtte markeringen. Også representanter fra den svenske ambassaden deltok, men flere andre land takket nei til å delta i feiringen. Både USA, Storbritannia og Frankrike hadde kalt hjem sine ambassadører som en reaksjon på aksjonene under den såkalte Krystallnatten 9. november 1938, og de brutale jødeforfølgelsene som var i gang i Tyskland. Den tyske annekteringen av Sudetenland, gjennom Münchenforliket 30.september 1938, og den påfølgende tyske besettelsen av Praha, hadde ikke gjort forholdet til briter, amerikanere og franskmenn noe bedre.48 Sammen med svenskene deltok representanter fra 22 andre land i feiringen av den tyske rikskansleren. Det hele var overdådig, pompøst, prangende og storslått. Militærparadene gjennom Berlin ble oppfattet som en bisarr maktdemonstrasjon. Opp mot 50 000 soldater deltok i markeringen. Våpen og utstyr var nytt og moderne. De røde og hvite hakekorsflaggene kunne sees over hele byen. Berlin var pyntet til fest. Sverige stilte med sine forsvarstopper. Den svenske forsvarssjefen Olof Gerhard Thörnell, sjef for arméstaben Helge Jung samt sjefen for marinen, Fabian Tamm, var invitert som hedersgjester.49 Til Berlin hadde det også kommet representanter fra Svensk-Tyska Förening og den pronazistiske overklasseforeningen Samfundet Manhem. Delegasjonen hadde med seg en gave til Adolf Hitler fra Sverige. Det var en statue av kong Karl XII. Den tidligere svenske kongen ledet Sverige gjennom flere kriger frem til sin død på Fredriksten festning i Halden den 11. desember 1718. Sammen med statuen var det en hilsen fra «svenska män och kvinnor, som i den tyska ledaren och folkkanslern Adolf Hitler ser Europas räddare, vilja ge uttryck åt sin djupt kända hedersbevisning och tacksamhet. Vi förbinda med denna hälsning en erinran om vår stora konung Karl XII, som i sin hårda historiska kamp var besjälad av samma anda, vilken vi svenskar också förnimma i Eder världsdhistoriska insats för Stortysklands grundande och Europas vidmakthållande».50 Under mottakelsen i det nye Rikskanselliet i Wilhelmstrasse 78 om ettermiddagen den 20. april deltok de tre offiserene sammen med en større gruppe svensker som var der i sivile antrekk. Sverige markerte seg. Sammen med Ungarn og Italia utgjorde de den største delegasjonen under denne mottakelsen. Svenskene lot seg imponere av paradene og av Adolf Hitlers personlighet. Flere ble smigret over at den tyske rikskansleren snakket med dem under mottakelsen, lyttet til deres oppfatninger og diskuterte inntrykkene. En av de sivile svenskene i delegasjonen hevet høyrearmen til en Hitler-hilsen. Tidligere leder av Sveriges Olympiska Kommitté, grev Clarence von Rosen, grep Hitlers hånd med begge hender og sa «Mein Führer».51 71-åringen fra Stockholm representerte Samfundet Manhem og var tydelig grepet av å få møte en person han beundret.

			At Sverige sendte en stor delegasjon for å feire Hitlers fødselsdag ble ikke vurdert som kritikkverdig blant de fleste samfunnsdebattanter i Sverige. I årene før krigsutbruddet ble det knyttet nære bånd mellom den svenske og den tyske overklassen. Både blant adelen, de kongelige, geistlige, professorer, fremstående forskere, næringslivsledere og militære var det omfattende kontakt og sosial omgang. På 1800-tallet hadde Sverige vært under sterk innflytelse av Frankrike. Særlig var dette tilfelle for de øvre sosiale lag. I tiårene frem mot århundreskiftet endret dette seg. Sverige søkte seg i stedet mot Tyskland. Dette hadde sammenheng med de tyske militære fremgangene i den tysk-franske krigen i 1871. Tyskland og Sverige knyttet stadig tettere relasjoner i forbindelse med handel, vitenskap, industri og kultur. Svenske intellektuelle lot seg påvirke av tysk litteratur, kunst og musikk gjennom Beethoven, Goethe, Schiller og Brahms. Den svenske arbeiderbevegelsen så også mot Tyskland og tok til seg holdninger og arbeidsmoral derfra. Et annet tegn på at noe hadde endret seg, var at tysk språk tok over for det franske som et foretrukket språkfag i den høyere skoleundervisningen. Også i de lavere skoletrinnene ble tysk det fremmedspråket som elevene lærte før engelsk og fransk. På den måten fikk man i Sverige en tidlig innføring i tysk kultur. Svensker dro nå først og fremst til tyske universiteter for å få videre utdannelse, ikke til de franske som tidligere. Holdningen var den samme blant offiserer og militære. Det var tyskernes krigstaktikk de ønsket å lære av. Gjennom første verdenskrig var svenskene i stor grad tyskvennlige, og det nære forholdet til Tyskland utviklet seg videre frem til krigsutbruddet i september 1939. Det var ikke nødvendigvis slik at de som støttet Tyskland også var tilhengere av nasjonalsosialismen, men gjennom de første krigsårene ble likevel forholdet enda tettere.52 Blant store deler av den svenske overklassen var det utvilsomt stor sympati for Tyskland, selv om britisk og amerikansk innflytelse ble stadig sterkere. Tysk språk og kultur var en viktig del av det svenske samfunnet. 

			Sent om kvelden den 8. april 1940 trengte tyske marinefartøy seg inn i Ytre Oslofjord. Det kom til skyting mellom et norsk og et tysk fartøy. Den norske kapteinen Leif Welding-Olsen på vaktfartøyet «Pol III» ble det første offeret. 54-åringen fra Horten befant seg på broen og ble skutt i begge bena under en skuddveksling mellom hans eget fartøy og den tyske torpedojageren «Albatros». Det skjedde ved 23.30-tiden denne mandagskvelden. Welding-Olsen mistet mye blod av skuddskadene.53 Mannskapet på «Pol III» forlot fartøyet og forsøkte å gå om bord i en pram, men denne kantret og alle havnet i sjøen. Welding-Olsen var medtatt av skaden i bena. Han holdt seg fast i prammen, men greide ikke å komme seg opp av vannet.54 Etter en kort stund mistet han taket, druknet og forsvant ned i dypet.55

			Både Norge og Sverige var satt i alarmberedskap etter at etterretningsopplysninger de siste dagene hadde antydet et tysk angrep nordover. Svenskene var urolige, men forsvarsledelsen, forsvarsminister Per Edvin Sköld og resten av den svenske regjeringen var sikre på at angrepet skulle rette seg mot Norge og Danmark. Sverige kom ikke til å bli rammet, i alle fall hvis etterretningsrapportene de hadde mottatt, var riktige. Dette preget også den svenske beredskapen som var noe halvhjertet, men likevel ansett for å være tilstrekkelig.56 

			Angrepet på Norge i morgentimene den 9. april 1940 kom ikke overraskende, men var likevel sjokkartet for både svenske myndigheter og landets sikkerhets- og etterretningstjenester. De hadde mottatt flere varsler om at noe var i gjære, men når nabolandene plutselig ble utsatt for et militært angrep var det likevel noe uvirkelig over det. Svenskene var riktignok klar over at et tysk angrep var under utvikling. De første rapportene om planene for et angrep nordover mottok svenske styresmakter i midten av januar 1940. Da rapporterte svenske diplomater i Berlin om at en aksjon var under planlegging og at målet var Danmark og Norge. En som sendte hjem rapporter, var den svenske marineattacheen Anders Forshell som hadde gode kontakter og venner på innsiden av den tyske overkommandoen. Forshell var en av de første som kom over opplysningene om den planlagte invasjonen.57 Marineattacheen rapporterte hjem til sin sjef Fabian Tamm, som da var sjef for det svenske sjøforsvaret. Tamm var svært tyskvennlig, og rapportene fra Forshell førte ikke til skjerpet beredskap i Sverige.58 Gjennom de neste ukene ble rapportene stadig mer detaljerte og foruroligende. Forshell var også i kontakt med danske og norske diplomater i Berlin.59 Det gjorde at opplysningene også kom til regjeringene i Oslo og København, men det var åpenbart at myndighetsapparatet i likhet med svenskene ikke greide å ta alvoret inn over seg. Flere dager i forkant av angrepet kjente sentrale medlemmer av Norges regjering til hva som var nært forestående.60 At rapportene fra Anders Forshell og andre utsendinger ikke førte til økt årvåkenhet og skjerpet beredskap hos de svenske styresmaktene, kan kanskje forklares med at de svenske diplomatene i Berlin i ukene før angrepet hadde mottatt beroligende signaler fra sine tyske kontakter. De var ikke i fare. Konklusjonen ble at målet for en forestående militær operasjon neppe var Sverige.61 31. mars 1940 ble rapportene mer detaljerte og konkrete. Svenske myndigheter mottok meldinger fra den svenske ambassaden i Berlin om omfattende transporter av soldater i det nordlige Tyskland. Det var sannsynlig at tyske styrker snart ville være på vei nordover.

			I Sverige hadde størstedelen av stridskreftene helt siden utbruddet av Vinterkrigen vært konsentrert om grenseområdene mot Finland nordøst i landet. Grensen mot Norge var ikke blitt prioritert, og den stod nærmest ubevoktet. Da Sovjetunionen og Finland inngikk en fredsavtale 13. mars 1940, ble beredskapen trappet noe ned i det finsk-svenske grenseområdet. 2. april fikk flere av soldatene beskjed om at de kunne reise hjem på permisjon. Tre dager senere, fredag den 5. april, kom de første konkrete opplysningene om at Tyskland var på vei til å angripe Danmark. Slik det ble fremstilt for svenskene, skulle tyskerne deretter invadere Norge før de ville fortsette mot Nederland, Belgia og Frankrike. Opplysningene ble tatt på alvor internt i regjeringen, men førte ikke til omfattende endringer i beredskapen. Forsvarsminister Per Edvin Sköld foreslo riktignok å mobilisere de søndre regimentene, en motorisert kavaleribrigade og Kystforsvaret, men ble nedstemt av regjeringen. Det eneste som skjedde, var at noen offiserer fikk beskjed om å møte opp på sitt tjenestested. Forsvarsministeren ble særlig motarbeidet av utenriksminister Christian Günther. I diskusjonene som gikk denne fredagen, forsøkte han å roe ned resten av regjeringen og ba dem se bort fra bekymringene til Per Edvin Sköld. Lørdag 6. april sa Günther til Utrikesnämden, et særorgan nedsatt av Riksdagen som kom sammen ved viktige utenrikspolitiske hendelser, at det sannsynligvis handlet om en større øvelse. Han mente de andre ministrene ikke hadde noen grunn til å uroe seg.

			To dager senere, om formiddagen den 8. april, kom den svenske regjeringen sammen til et nytt møte. Nå viste det seg at situasjonen var helt forandret. Tyske skip var observert på vei nordover. Det kunne neppe være snakk om noen øvelse. Danmark og Norge kom sannsynligvis snart til å være i krig. Svenskene sendte informasjonen videre til de to nabolandenes utenriksministere. Utpå ettermiddagen ble det besluttet at svenske styrker skulle begynne mobiliseringen, men i praksis førte det kun til at den eneste motoriserte kavaleribrigaden i Sverige ble bedt om å holde seg klar. Det så ut til at den svenske regjeringen var i tvil om hva den skulle gjøre, og at de ba om denne mobiliseringen nærmest for syns skyld. Det var bedre enn ingenting. Holdningen blant flertallet av regjeringsmedlemmene var at den beste taktikken måtte være å forholde seg rolig og eventuelt opprette en dialog med de krigførende partene. Dette ble også gjort.

			Utenriksminister Christian Günther kontaktet den tyske ambassadøren til Sverige, prins Victor av Wied. Den 62-årige diplomaten var fra byen Neuwied ved Koblenz i det vestlige Tyskland. Günther fortalte til ambassadøren at den svenske regjeringen var bekymret, og at de håpet den pågående tyske aksjonen ikke ville berøre Sverige på noe vis. Samtidig forsikret Günther den tyske ambassadøren om at eventuelle britiske grensekrenkinger mot Sverige ville føre til en kraftig militær reaksjon fra svensk side.62 For tyskerne må dette ha vært en beroligende melding å få bare timer før de skulle slå til mot nordmenn og dansker. Aksjonen mot Danmark og Norge var halsbrekkende nok i utgangspunktet. Når Sverige nå lovet at britiske og franske styrker ikke ville kunne angripe dem ved å bevege seg gjennom svenske områder, var det en bekymring mindre å forholde seg til.

			Under et døgn senere, ved 04.30-tiden om morgenen den 9. april, traff de to hverandre igjen. Prins Victor av Wied hadde da bedt om et møte med den svenske utenriksministeren. Den første samtalen var kort, men de to traff hverandre igjen en knapp halvtime senere. Prins Victor fortalte da Günther at Sverige ikke kom til å bli angrepet, men at tyskerne hadde noen krav til den svenske regjeringen. Disse ble overlevert til Günther. Klokken 09.00 møttes regjeringsmedlemmene og dro like etter til Stadsholmen og kong Gustaf Vs private bolig på slottet. Der fortalte Christian Günther om kravene som var blitt fremsatt av det tyske sendebudet.63 De var som følger:

			
					Svenskene måtte forholde seg strengt nøytralt for ikke å bli involvert i krigshandlingene. Dette medførte at Sverige ikke fikk lov til å mobilisere sine styrker.

					Svenske fartøy skulle holde seg unna de tyske marinestyrkenes operasjoner og ikke gå mer enn tre mil utenfor sin egen kyst.

					Sverige skulle ikke forhindre den tyske teletrafikken over det svenske telenettet.

					De svenske malmleveransene til Tyskland måtte fortsette som før. Alle britiske forsøk på hindre dette, skulle stanses.64

			

			Utover disse kravene forlangte tyskerne at svenske tropper ikke skulle sendes til grenseområdene mot Norge.65 Svenskene skulle heller ikke på noe vis oppfordre nordmenn og dansker til å motsette seg tysk okkupasjon og kontroll. Hvis disse kravene ble fulgt, het det videre fra tyskerne at svenskene kunne føle seg trygge, og at Tyskland ikke ønsket noen konflikt med dem. 

			Gjennom formiddagstimene mottok regjeringsmedlemmene fortløpende oppdateringer på krigens utvikling. Danmark ga seg uten kamp, men nordmennene kjempet imot. Til tross for at krigen raste i nabolandene, var det i det sørlige og midtre Sverige knapt med militær aktivitet den 9. april 1940. Soldatene som var sendt på permisjon fra den 2. april, fikk permisjonen stanset klokken 10.00 om formiddagen den 9. april, men det tok tid for soldatene å komme tilbake til sine forlegninger. I Skåne var et rekruttkompani med 130 soldater i operativ beredskap sammen med et kompani bestående av 300 vernepliktige underoffiserer i et reservekompani. Et kystartilleribatteri var også bemannet, og en motorisert kavaleribrigade stod delvis klar. Det var alt, men det har sin forklaring. Den svenske regjeringen var skråsikre på at tyskerne ikke kom til å angripe eller krenke dem.66 Både etterretningsrapportene og de tyske forsikringene hadde slått fast det. Utpå dagen den 9. april fikk rekruttene og reserveoffiserene selskap av et dansk kompani med 200 soldater som var på flukt fra tyskerne. De kom med en ferge fra Helsingør og over til Helsingborg. Til tross for de tyske lovnadene var nok de svenske regjeringsmedlemmene klar over at beredskapen ikke hadde vært tilfredsstillende. Den ubehagelige konklusjonen ble at hvis tyskerne hadde angrepet Sverige samtidig som de gikk inn i Danmark og Norge, ville de svenske styrkene neppe vært stand til å yte annet enn symbolsk motstand.67

			Beredskapen mot norskegrensen om morgenen den 9. april viste at den svenske regjeringen ikke hadde tatt forvarslene på alvor. Selv om de hadde fått antydninger om at de ikke kom til å bli angrepet, så ville det vært naturlig å høyne beredskapen. Situasjonen var uoversiktlig, og en garanti om ikke å bli angrepet kunne raskt bli verdiløs. Hva hvis et eventuelt tysk felttog i Norge slo feil og tyskerne måtte trekke seg tilbake? Da kunne de raskt havne inne i svenske områder. Likevel var det ingen militær bevoktning mot norskegrensen. Årsaken var at den svenske regjeringen ikke vurderte Norge som fiendtlig. En annen årsak til fraværet av svenske styrker her var at Sverige ikke hadde tillatelse til å utstasjonere tropper i enkelte av grenseområdene, som i henhold til unionsoppløsningen og Karlstad-forliket 23. september 1905 var blitt en demilitarisert sone. 9. april 1940 bestemte den svenske regjeringen seg for å bryte dette forbudet. Så snart meldingene begynte å komme om det tyske angrepet på Danmark og Norge, startet svenskene en omfattende mobilisering av sine styrker.68 Dette var et brudd på de tyske føringene som var gitt noen timer tidligere, og ble av politiske hensyn omtalt som en «krigsorganisering». For å unngå utenriks­politisk uro eller tyske reaksjoner ble ikke soldatene kalt inn ved hjelp av radiomeldinger eller klokkesignaler slik rutinen opprinnelig var. Innkallelsene skjedde per post. Dette gjorde at mobiliseringen tok atskillig lengre tid enn nødvendig, og skapte lange arbeidsdager for landets postvesen. Likevel kan mobiliseringen sies å ha vært vellykket. I løpet av en uke var den svenske operative styrken økt fra 90 000 til 320 000 soldater. Den 15. april 1940 kunne den svenske regjeringen slå fast at Sverige ikke lenger trengte å bekymre seg for å bli overrasket av et tysk eller alliert lynangrep.69 Hvis tyskerne eller andre land ønsket å gå til angrep på Sverige, ville de møte motstand. 

			Svenske politikere reagerte med vantro på det tyske angrepet mot deres to naboland. De følte nok en gang at krigen kom nært innpå dem. Det var kun noen uker siden det ble inngått våpenhvile mellom Sovjetunionen og Finland som markerte slutten på Vinterkrigen. Freden varte ikke lenge. Skandinavia var nok en gang preget av krigshandlinger. Nå var det danske og norske naboer som var rammet av en aggressiv stormakt.70 Danskene hadde allerede gitt opp, og blant svenskene var holdningen den at nordmennene i stor grad fikk klare seg selv. Det var ikke slik at man ønsket nordmennenes undergang, passiviteten handlet først og fremst om en følelse av maktesløshet. Som et lite land i Europas utkant hadde de ikke noe å stille opp med, og det som skjedde rundt dem, kunne de ikke påvirke. Tyskland gjorde som de ville, og det eneste man kunne gjøre, var å følge med og håpe at krigen snart var over. Denne passive innstillingen stod i sterk kontrast til det voldsomme engasjementet som var der da Finland ble angrepet noen måneder tidligere. Svenskene hadde satt i verk massive tiltak for å bistå Finland i deres krigføring mot Sovjetunionen. Den gang mente svenskene at deres innsats virkelig ville være til hjelp. Det ble sendt militært materiell, frivillige reiste over grensen for å slutte seg til de finske styrkene, og det ble satt i gang innsamlingsaksjoner for å skaffe klær og utstyr. Det var til stor hjelp for finnene at de fleste svensker så på Sovjetunionen og kommunismen som en reell trussel, og derfor så det nærmest som en plikt å hjelpe. Denne gangen var holdningen en annen.71 

			Det var få i Sverige som trodde at det var mulig å gjøre noe som hadde betydning. Både Norge og Danmark kom til å forbli okkupert så lenge Tyskland mente det var nødvendig, uansett hva svenskene kom til å foreta seg. Det var briter og franskmenn som måtte hjelpe dansker og nordmenn nå. Et annet aspekt som kan forklare den avventende holdningen, var at de emosjonelle båndene var sterkere til Finland enn til Norge og Danmark. Det som skjedde i Finland, berørte også svenskene i større grad. Sverige ønsket å være en viktig aktør i området rundt Østersjøen med fokus øst- og sørover. Det som skjedde i regionen, fikk dermed også større konsekvenser for dem.72 Blant riksdagspolitikere, regjeringsmedlemmer og i de politiske partiene hadde Finland også sterke støttespillere med høyrelederen Gösta Bagge og utenriksminister Christian Günther i spissen. Det var derfor en mektig fraksjon som ga sin tydelige støtte til finnene. I april 1940 var det ingen ledende politikere som ga uttrykk for den samme offervilje og sympati for nordmennene.73 Det var mange tette og personlige relasjoner mellom svenske og finske samfunnstopper og fremtredende politikere, mens det var langt færre som hadde slik kontakt med norske kollegaer. Det var heller ikke noen særlig kontakt mellom svenske og norske militære ledere. Det fantes ingen militærattaché ved den svenske ambassaden i Oslo, og Norge hadde heller ingen slik i Stockholm. Utover vinteren 1940 var det riktignok noe møtevirksomhet mellom den svenske og den norske forsvarsledelsen for å etablere en felles forståelse av truslene som en ny storkrig i Europa hadde ført med seg. Det ble utvekslet noe informasjon, men møtene førte ikke til et nært vennskap mellom offiserene. Svenskene var også klar over at en okkupasjon av Norge ikke nødvendigvis ville berøre svenske interesser i særlig stor grad. Handelsavtalene ville fortsatt fungere, og så lenge Sverige unngikk å bli rammet av krigshandlinger, ville ikke det svenske samfunnet lide noen last. Det var viktig, slik svenskene vurderte situasjonen, at landets politikere førte en politikk som gjorde det mulig å samarbeide med alle land i Norden og Europa når det igjen var blitt fred.74 På sikt ville det lønne seg ikke å velge side.

			I dagene etter 9. april 1940 var de svenske regjeringsmedlemmene svært usikre på hvordan de skulle håndtere situasjonen som hadde oppstått i deres naboland. Det var svært viktig å holde på sin nøytralitet og samtidig ikke gjøre noe som kunne provosere tyskerne unødvendig. De forsøkte å være i forkant, og diskuterte ulike utfall og hendelser som kunne oppstå. De var klar over at den norske kongefamilien og regjeringen hadde flyktet fra Oslo. Hva skulle de gjøre hvis noen av dem prøvde å komme seg inn i Sverige? Tyskerne kom garantert til å følge nøye med på hvordan svenskene håndterte en slik situasjon. En av løsningene som ble diskutert internt i den svenske regjeringen, gikk ut på å internere kong Haakon VII hvis han kom over til Sverige.75 Det ble vurdert som nødvendig å praktisere en restriktiv politikk overfor den norske kongefamilien nettopp for å holde svenskenes nøytralitet i hevd. Det tok ikke mange timene etter at Norge var blitt angrepet, før svenskene satte premissene for hvilken praksis de ønsket å ha overfor sitt naboland. I den grad nordmennene hadde håpet på svensk hjelp, ble de snart klar over at de måtte greie seg uten. Den svenske erklærte nøytraliteten var på dette stadium av verdenskrigen i praksis ikke gjeldende. Sverige var mest opptatt av for enhver pris ikke å bli involvert i krigen. 

			Vissheten om at tyskerne ville ta seg til rette og bruke makt om nødvendig, førte til at svenskene gjorde som de fikk beskjed om, i likhet med andre nasjoner som var allierte eller hadde et samarbeid med Tyskland. Det spredte seg videre ut fra myndighetsorganene. Det var for eksempel innen de tyske og svenske etterretnings- og sikkerhetstjenestene en klar holdning at de to landene på et eller annet tidspunkt kom til å bli allierte. Det ble derfor stilltiende akseptert av svenskene at tyske agenter reiste rundt i Sverige og registrerte jernbaner, veier, flyplasser, havner og annen infrastruktur.76 Dette ble sannsynligvis gjort for å forberede en mulig aksjon der tyske styrker i en eller annen form skulle ta kontroll over svenske samfunnsinstitusjoner eller samferdselsårer. For tyskerne var denne kartleggingen viktig. Det kunne bli aktuelt å ta i bruk det svenske vei- og jernbanenettet i forbindelse med troppeforflytninger eller våpen- og forsyningstransporter. 

			Det var stor frykt for et tysk angrep. I de påfølgende dagene etter angrepet på Norge og Danmark evakuerte flere av tjenestemennene i Utenriksdepartementet sine koner og barn ut av Stockholm. Det ble også foretatt arrestasjoner av svenske nazister, sannsynligvis av frykt for spionasje i forkant av et eventuelt tysk angrep. Situasjonen var svært uoversiktlig og urolig. De neste ukene var preget av stor usikkerhet. Blant sentrale personer i regjeringsapparatet, i vitale myndighetsorganer og i pressen spredte det seg flere ganger en alarmtilstand hvor de var skråsikre på at «i natt kommer de». For å stanse tyske tropper på vei inn i Sverige ble det utplassert biler på flystripene i Göteborg og Stockholm slik at tyske fly ikke kunne lande der. Tyske fartøy i svenske havner var under kontinuerlig overvåkning. Svenske myndigheter fryktet at det plutselig kunne stå en tysk militæravdeling på kaia, som var holdt skjult i lasterommet. 

			Mens den svenske regjeringen diskuterte hvordan de skulle unngå å bryte de tyske føringene, flyktet norske politikere og kongelige for livet. En av dem var stortingspresident Carl Joachim Hambro som var sentral da kongefamilien og stortingsrepresentantene bestemte seg for å rømme fra Oslo og ta opp kampen mot de tyske inntrengerne. 55-åringen fra Bergen forlot kongen og kronprinsen i Trysil tidlig om morgenen den 10. april, og kjørte selv over til Stockholm.77 Han kom frem dit om kvelden samme dag. Der ble han møtt av flere svenske journalister. Hambro fremstod muligens som noe naiv og var av den oppfatning at svenskene ville strekke seg langt for å hjelpe Norge i kampen mot invasjonsstyrkene. Stortingspresidenten fortalte reporterne at han ville tale i svensk radio til både sine landsmenn og til resten av verden om hva som egentlig skjedde i hjemlandet. Hambro varslet at han kom til å be om hjelp og militær bistand til de norske styrkene som kjempet mot tyskerne. Den norske stortingspresidentens ønske om å få tale i radio ble snart omtalt i svenske medier. Tysk etterretning fanget opp dette, og den tyske ambassaden rapporterte umiddelbart hjem til Berlin hva den norske stortingspresidenten hadde planlagt å gjøre. Dette førte til at både Adolf Hitler, Joseph Goebbels og Hermann Göring ba utenriksminister Joachim von Ribbentrop om å kontakte den svenske regjeringen øyeblikkelig og stanse den planlagte radiotalen. Goebbels mente at svenskene nå fikk ta seg kraftig sammen. En tale der den norske stortingspresidenten ba om hjelp til å reise våpen mot tyskerne, kringkastet i svensk radio, ville bli oppfattet som en frekk fornærmelse og et brudd på nøytraliteten. Det ville sannsynligvis også få konsekvenser for svenskene på et senere tidspunkt, advarte Goebbels. Kort tid etter ble legasjonens sjef, Arvid Richert, kalt inn på teppet til det tyske utenriksdepartementet. Ambassadøren forstod raskt alvoret. Etter noen telefonsamtaler hjem til Utenriksdepartementet i Stockholm tok det ikke lang tid før Carl Joachim Hambro fikk beskjed av den svenske utenriksministeren om at en tale i svensk radio ikke ville være aktuelt. Dette ble opplevd som et svik. Blant nordmenn bredte det seg en oppfatning av at Sverige ikke var interessert i å hjelpe sine norske naboer hvis de selv risikerte noe. De svenske regjeringsmedlemmene var klar over at det å avvise Hambros ønske om å tale i radio ville opprøre nordmennene. De mente likevel at det var nødvendig. Kommunikasjonsminister Gustaf Andersson slo fast at «man ville undvika att irritera tyskarna i småsaker för att ha et gott förhandlingsläge, när de stora frågorna skulle avhandlas».78 Hambros tale ble senere i all hemmelighet gjort i opptak og sendt over til London, der BBC lot den gå i en av sine radiosendinger.

			Sverige fortsatte å legge hindringer i veien for Hambros forsøk på å mobilisere hjelp til Norge. Noen dager senere, den 13. april 1940, ble han nektet av svenske myndigheter å holde et foredrag i Publicistklubben. Dette var en forening som skulle fremme trykke- og ytringsfrihet. Hambro ville snakke om verdenssituasjonen slik den ble oppfattet av en norsk stortingspresident på flukt fra krig. Begrunnelsen han fikk, var at han måtte forsøke å forstå den vanskelige situasjonen, og hvordan det ville bli oppfattet av tyskerne hvis et slikt foredrag ble holdt i Sverige. Svenske myndigheter mente at Hambros foredrag ville bli sett på som en «uvennlig handling», og man ønsket ikke å sende ut slike signaler. Denne forklaringen virket svært provoserende på Hambro og andre norske stortingspolitikere. Carl Joachim Hambro opplevde også at andre arrangementer ble avlyst. Et møte som skulle foregå bak lukkede dører for en gruppe riksdagspolitikere, ble også kansellert. Protestene fra norske stortingspolitikere førte ikke frem.

			Svenske myndigheter fortsatte å praktisere en politikk der de først og fremst tok hensyn til egne interesser og ikke ønsket å irritere tyskerne på noe vis. Noen uker senere, den 17. mai 1940, viste den svenske regjeringen igjen at de ikke ønsket å la seg bli involvert i kampen for et fritt Norge. Da fikk alle nordmenn som oppholdt seg i Sverige, klar beskjed om å holde seg i ro. Enhver markering av den norske nasjonaldagen var forbudt. Hensikten med dette forbudet var å unngå uro og eventuelle opptøyer. Det var en klar risiko for at også enkelte svenske grupperinger ville slutte seg til eventuelle arrangementer som videre kunne utvikle seg til protester mot Tyskland og tyske interesser.79 

			Ledende politikere i Sverige uttrykte seg også nedlatende om nordmennenes vilje og evne til å forsvare landet sitt. Justisminister Karl Gustaf Westman skrev i dagboken sin at nordmennene «slåss dåligt» mot tyskerne.80 Det var få svenske politikere og forsvarstopper som på dette tidspunktet ytret noen beundring for den norske kampviljen. Finnenes motstandskamp noen måneder tidligere ble sett på som heroisk, mens nordmennene derimot ble oppfattet som feige. Sovjetunionen kom aldri langt inn i Finland, finnene kjempet for sin frihet med djevelsk heroisme og fikk raskt ry på seg for å være fryktløse krigere. Helsinki ble aldri tatt av russerne gjennom den tre måneder lange ­krigen, mens Oslo falt på noen timer. Gjennomsnittlig falt det tusener av russere hver eneste dag i kamp med finnene. For svenskene var det lettere å støtte Finland, der det fortsatt var en regjering og et myndighets­apparat de kunne ha kontakt med. I Norge var regjeringen i eksil, med et svært begrenset handlingsrom.81 Under forsvarskampen var de heller ikke i sin egen hovedstad, men rømte unna og befant seg helt andre steder. I Sverige var det også en oppfatning av at Norge ble tatt med seks tyske divisjoner i løpet av to måneder, mens de selv i langt større grad ville greid å holde unna tyske angripere. Tyskland hadde nok hatt behov for en styrke minst fem ganger større for å angripe og okkupere Sverige i samme grad og med samme effektivitet som de gjorde med Norge. Dette var også noe av grunnen til at svenskene fikk være i fred.82 Tyskland mente det ville være for risikabelt å forsøke seg på svenskene. Blant offiserer og politikere festet det seg en oppfatning om at Norge var et enklere offer fordi de var svakere.

			I Sverige ble også deler av informasjonen som kom fra norske militære kilder avfeid som propaganda, plukket fra hverandre og latterliggjort. Blant svenske offiserer ble det hevdet at de tyske tapene bare delvis kunne knyttes til norsk motstand. Mange tyskere døde som følge av de tøffe klimatiske forholdene i Norge, ikke på grunn av militær motstand fra norske styrker. I rapportene som ble sendt til den svenske militære etterretningstjenesten fra Sveriges legasjon i Oslo, ble det poengtert at også nordmennene var skuffet over sin egen innsats. Norske kilder kunne siteres på at de mente landets egne offiserer hadde vært ubesluttsomme og inkompetente, mens også de norske soldatene ble beskrevet i svært negative ordelag i rapportene. De hadde ikke vist noe heltemot, snarere det motsatte. Norske soldater fremstod som hjelpeløse og feige under felttoget mot Norge. Historier om norske soldater som hadde utført tapre selvmordsoppdrag ble avfeid i rapportene og beskrevet som usanne. Det var bare rykter som skulle styrke moralen, het det. I tillegg rapporterte svenskene at nordmennene overdrev rapporteringen av tyske falne. Mens nordmennene hevdet de hadde drept 1000 tyske soldater i konkrete trefninger, viste det seg at det kun var et fåtall eller ingen tyskere som ble drept i de aktuelle hendelsene.83 Britiske utsendinger i Sverige fanget også opp den svenske holdningen. Den engelske viseadmiralen Edward Evans, som selv hadde vært involvert i kampene i Norge, rapporterte til London at «lederne i Sverige, spesielt kongen, høyresiden og armeen håner offentlig de britiske styrkene, sier de ikke er på langt nær så dyktige eller så modige som de tyske».84 Totalt falt 3692 tyskere under felttoget mot Norge. 3879 franske, britiske og polske soldater mistet livet, i tillegg til 1355 nordmenn.85

			Selv om forholdet mellom Sverige og Tyskland var forholdsvis avklart og balansert gjennom våren 1940, oppstod det likevel enkelte konflikter. Både svenske og tyske myndigheter var opptatt av at det etter invasjonen av Norge ikke skulle oppstå misforståelser eller hendelser i grenseområdene som kunne føre tyske og svenske soldater i konflikt med hverandre. Det skjedde ved flere anledninger, og det var også tilfeller der det svenske luftartilleriet skjøt ned tyske fly. Det kostet også en svensk soldat livet. Mens kampene raste i Norge, greide et tysk sjøfly å forville seg inn i Nordbotten over grenselinjen som var vanskelig å se fra luften. Det skjedde den 20. mai. Ved jernbanestasjonen i Vassijaure ble flyet oppdaget av det militære pansertoget Kiruna som hadde vært ute på en øvelse. Det ble avfyrt skudd med mitraljøser fra de svenske soldatene i toget, og flyet besvarte ilden. En svensk soldat, 21-årige Sven Oskar Sjöberg fra Piteå i Norrbotten, mistet livet i skuddvekslingen. Dette var ikke første gangen det hadde kommet til skyting mellom tyske fly og svenske bakkestyrker. Både den tyske og den svenske forsvarsledelsen fant ut at de måtte ta tak i problemet. Samme kveld dro et tog i all hemmelighet fra Stockholm. Om bord var forsvarssjef Olof Gerhard Thörnell og noen av hans nærmeste medarbeidere. Sammen med dem var også den tyske militærattacheen og generalløytnant, den 49-årige Bruno von Uthmann fra Berlin.86 Han bar uniform med generalsdistinksjoner, noe som vekket oppsikt. Da følget skulle til å gå om bord på toget, ble militærattacheen sett på perrongen av en svensk kvinne som utbrøt: «Herre gud. Är dom redan här?». 

			Om bord på toget var det en kokk og en hovmester. Generalene ble også fulgt av en svensk stabsvakt med vernepliktige soldater.87 De fikk servert smørbrød og en varm, god toddy med konjakk. Ved 12-tiden om formiddagen neste dag, 21. mai 1940, var toget fremme ved Storlien, et lite tettsted i Åre noen kilometer øst for Meråker i Nord-Trøndelag. På den norske siden av grensen kom, som avtalt, et tysk tog. Der var flere toppgeneraler som tilhørte den tyske styrken som på dette tidspunktet fortsatt kjempet mot de norske forsvarsstyrkene.

			Svenskene gikk over til det tyske toget, og generalene hadde deretter et møte om bord hos dem. Forsvarssjef Olof Gerhard Thörnell forklarte tyskerne at han ikke trodde noen svensker kom til å slåss frivillig sammen med nordmennene, i alle fall ikke i større målestokk. Dette skjedde riktignok like etter angrepet på Norge 9. april, men nå var ikke dette lenger et problem. Selv om mange svensker nok hadde sympati med broderfolket i nabolandet, og kanskje også kunne tenke seg å dra over for å delta som frivillige, ville det ikke bli gitt tillatelse til at noen fikk dra dit som soldater. Støtten til Finland året før var noe helt annet. Denne gangen kom myndighetene i Sverige til å sette en stopper for alle tilløp til organisert militær hjelp, slik at Norge ikke kom til å få den samme bistanden som finnene. Det var det heller ingen grunn til, mente han. Samtidig benyttet Thörnell anledningen til å protestere mot de tyske flyene som krenket svensk territorium. Det måtte tyskerne sette en stopper for umiddelbart. De tyske generalene beklaget dette, og bedyret at hendelsen dagen i forveien ved Vassijaure hadde vært et uhell. Samtidig ga de tilbakemelding om at hvis noe lignende skulle skje igjen, måtte svenskene avfyre flere varselsskudd før det ble gitt ordre om rettet ild. Da ville de tyske flyene ha mulighet til å forstå at de var på feil kurs og kunne trekke seg tilbake over norskegrensen. Tyske fly hadde på ingen måte noen grunn til å havne i skuddvekslinger med svenske soldater. En av de tyske generalene som deltok på møtet, var øverstkommanderende for de tyske styrkene i Norge, Nikolaus von Falkenhorst. 55-åringen fra Breslau i Schlesien ønsket å berolige svenskene med at det nå kun var Storbritannia som ble vurdert som viktig for Tyskland. Samtidig måtte svenske myndigheter love å gjøre det som var mulig for å unngå at svenske frivillige kom seg inn i Norge for å kjempe med nordmennene mot tyskerne.88 Stemningen var god. Thörnells adjutant Börje Furtenbach skrev i sin dagbok at «allt var frid och fröjd och försoning». Etter møtet inviterte general von Falkenhorst til det svenskene omtalte som en «braklunch» i restaurantvognen. Der ble det servert smørbrød, suppe og kjøtt sammen med øl, snaps, sekt og hvitvin.

			Møtet på Storlien mellom tyske og svenske offiserer den 21. mai 1940 ble forsøkt holdt hemmelig, men det lyktes ikke. Ryktene svirret, og flere journalister kjente til det som hadde skjedd. Dette førte til at forsvarsledelsen den 25. mai 1940 sendte ut et kommuniké der møtet ble gjort kjent. Det fulgte ingen nærmere forklaring på hva møtet hadde handlet om. Møtet ble starten på et varig vennskap mellom den svenske forsvarssjefen Thörnell og tyskernes øverstkommanderende i Norge, Nikolaus von Falkenhorst. Under rettsoppgjøret etter kapitulasjonen ble von Falkenhorst dømt til døden av en britisk militærdomstol i 1946. Britene mente han hadde begått krigsforbrytelser ved å beordre henrettelse av soldater fra en britisk spesialstyrke som var blitt tatt til fange i Nord-Norge. Etter dødsdommen skrev Olof Gerhard Thörnell et brev til britene og tok von Falkenhorst i forsvar.89 Han var ikke alene om å gjøre det, mange mente den tidligere generalen var dømt for strengt og ba for hans liv. Straffen ble senere omgjort til 20 års fengsel, men Nikolaus von Falkenhorst ble løslatt allerede i 1953.90 

			Samtalene og møtet mellom generalene fikk noen konsekvenser. Det ble gitt klare føringer fra den tyske overkommandoen til egne styrker i Norge og Finland om at de svenske grensene måtte overholdes. Krenkelser skulle ikke forekomme, og holdningen til dette måtte ­skjerpes. 

			Svenske myndigheter forsøkte å legge hindringer i veien for norsk motstandskamp inne fra svenske områder gjennom krigsvåren 1940. Tre norske statsråder, noen politikere og embetsmenn befant seg i Sälen noen mil sørøst for Trysil fra 11. til 14. april 1940. Herfra ble det sendt ut en del notater og dokumenter stedsdatert med Trysil og ikke Sälen. Nordmennene ville ikke at det skulle bli kjent at de drev politisk arbeid fra et nøytralt land. Dette fikk pågå uforstyrret et par dager, men under overvåking av sivilt svensk politi. Snart fikk den svenske regjeringen nok. De ba de norske politikerne om å gjøre oppholdet sitt i landet så kort som mulig. De fikk forbud mot å drive politisk arbeid fra Sverige da situasjonen fortsatt var uavklart.91 Etter en periode reiste de norske politikerne tilbake til Norge og havnet i Tromsø, der regjeringen provisorisk hadde etablert seg. De fortalte om svært negative opplevelser fra Sverige, hvor de var blitt møtt med både skepsis og motstand fra svenske myndigheter og politikere. Det som i størst grad opprørte de norske politikerne, var at svenskene hadde nektet å bidra med forsyninger til nordmenn på flukt. Den norske regjeringen var fullt klar over at svenskene ønsket å opprettholde sin nøytralitet, men mente likevel at dette var å oppfatte som en kald skulder. Hadde det såkalte broderfolket hatt litt vilje og omsorg, kunne de gitt noe mer støtte og hjelp til et Norge i krig. I stedet valgte Sverige å la nøytraliteten vike til fordel for Tyskland som var angripere og hadde invadert Norge. Det opprørte de norske politikerne, selv om svenskene hadde fornuftige forklaringer på hvorfor det måtte være slik.92 

			Også representanter fra den norske kongefamilien møtte problemer som førte til kraftige reaksjoner fra nordmennene. Kong Haakon og kronprins Olav flyktet for livet, men hadde likevel store problemer med å få opphold i Sverige da de forsøkte dette om formiddagen fredag den 12. april. Problemet var ikke å komme seg inn i Sverige, men det var ikke selvsagt at det ville være mulig å dra tilbake til Norge når kongen selv ønsket det.93 Denne fredagen var kong Haakon og flere av regjeringsmedlemmene kommet til Lillebo ved Drevsjø i Engerdal kommune ved 06.45-tiden. Noen kilometer lenger øst lå den svenske toll­stasjonen Flötningen. Kong Haakon var preget av lite søvn, og den 67år gamle mannen var utslitt. De siste tre døgnene hadde han «ikke vært ute av støvlene» mente den svenske journalisten Gunnar Knutsson fra Svenska Dagbladet.94 Han fikk møte kongen noe senere denne dagen.95 Kongen hadde heller ikke fått i seg noe særlig med mat. Utenriksminister Halvdan Koht hadde kommet seg til denne tollstasjonen noen timer tidligere, og utpå formiddagen ringte han derfra til sin svenske kollega Christian Günther som befant seg i Stockholm. I samtalen fortalte Koht om hvordan kongefølget var blitt utsatt for et voldsomt bombeangrep da de oppholdt seg i Nybergsund. Den norske utenriksministeren hevdet at tyskerne åpenbart gikk inn for å skade eller drepe den norske kongen, kronprinsen og regjeringsmedlemmene. Videre påpekte Koht at kong Haakon nå sannsynligvis var i livsfare uansett hvor i Norge han befant seg. Han sa til Günther at den norske regjeringen hadde overveid spørsmålet om den norske kongen og kronprinsen burde oppholde seg i Sverige, i alle fall for en periode. Da kunne kongen få hvilt ut før reisen gikk videre mot Storbritannia der han kunne fortsette å lede forsvars­kampen. Den norske kongen ønsket å tilbringe litt tid i et vandrerhjem i det nordvestre Dalarna for å komme til hektene. 

			Christian Günther forstod umiddelbart at det ville skape problemer for Sverige hvis de lot Norges konge få komme inn i Sverige og bevege seg fritt omkring. Slik situasjonen var nå, kunne ikke kong Haakon på noe vis utøve sitt embete fra svensk jord. Selv tilstedeværelsen ville være problematisk, selv om det ikke ble gjort noe spesielt ut av det. Ved å gi den norske kongen hvile, ville svenskene ta parti med nordmennene. Günther svarte Koht diplomatisk at han skulle undersøke litt før han kom med en tilbakemelding. Den svenske utenriksministeren var derimot krystallklar i statsrådet samme formiddag og i den påfølgende diskusjonen internt i regjeringen. De kunne ikke la det norske kongefølget få bruke Sverige som skjulested. Det ble etter noe diskusjon besluttet at Norges konge kunne komme over til Sverige for å hvile seg, men måtte dermed regne med at han ikke fikk reise tilbake for å lede forsvarskampen videre. Passerte den norske kongen svenskegrensen, ville han bli internert umiddelbart. Det ville innebære frihetsberøvelse mot kongens vilje, men helt nødvendig slik at svenskene kunne fortsette å erklære seg nøytrale. Utenriksminister Günther var fornøyd med beslutningen og mente «att vad kungen beträffer kunde vi icke ge honom en utfästelse att ej internera honom». Den svenske regjeringens standpunkt var ikke brudd på internasjonal rett. En general fra en krigførende stat kunne ikke bevege seg inn i et nøytralt land uten å bli tatt i arrest. Også kong Gustaf V var svært godt fornøyd med beslutningen som var tatt.96

			Innad i den svenske regjeringen var det riktignok dem som mente at den norske kongen måtte bli tatt godt imot samt få garantier om fritt leide tilbake. Sosialminister Gustav Möller argumenterte for dette, men var i mindretall.97 55-årige Gustav Möller kom fra Malmö og var en statsråd med stor innflytelse i regjeringen.98 I dette tilfellet kom statsminister Per Albin Hanssons mening til å veie tyngst. Hansson sa i samtalene internt i regjeringskollegiet denne dagen at han var innstilt på å internere den norske kongen hvis det var mulig.99 Ved å gjøre dette umiddelbart, kunne det ikke tolkes av de allierte som om svenskene ga etter for tysk press.100 Den svenske regjeringen bestemte seg for at tilbakemeldingen til nordmennene kom til å bli at Norges kong Haakon VII risikerte å bli internert hvis han søkte tilflukt i Sverige. De svenske statsrådene håpet tyskerne ville få det med seg. Det var svært viktig for svenske myndigheter at de med all tydelighet viste at de ikke tok parti i kampene mellom Norge og Tyskland.101 Samtidig forstod regjeringen at de var havnet i en svært vanskelig situasjon. Ble den norske kongen internert, kom det til å skape voldsomme reaksjoner, og særlig blant nordmenn. Pressen kom garantert til å publisere bilder av en norsk konge i svensk fangenskap. 

			Det ble bestemt at den svenske regjeringens avvisning skulle formidles via den svenske legasjonen i Oslo.102 Riktignok var det Hans Beck-Friis i det svenske utenriksdepartementet som kontaktet utenriksminister Halvdan Koht. Det skjedde klokken 11.50 den 12. april. Beck-Friis svarte Koht med at «självklart» kunne den norske kongen og kronprinsen få slippe inn i Sverige, men nordmennene måtte være klar over at et opphold ville få visse restriksjoner. Det ville ikke på noe vis bli gitt tillatelse til å utøve noen form for norsk regjeringsmakt fra Sverige. Dette kom overraskende på Koht, men enda mer alvorlig var det at Beck-Friis samtidig påpekte at den norske kongefamilien kunne risikere å bli internert hvis de kom inn i Sverige.103 Beck-Friis meldte tilbake til sine overordnede at «Koht tackade för meddelandet».104 Klokken 13.30 ble Halvdan Koht på nytt kontaktet av det svenske utenriksdepartementet. Denne gangen var det utenriksråd Staffan Söderblom som ringte. 43-åringen ledet Utenriksdepartementets politiske avdeling, og arbeidet særskilt med Sveriges forhold til Tyskland. Söderblom gjentok at svenske myndigheter ikke ville gi kong Haakon VII noen forhåndsgarantier vedrørende tilbakereise til Norge.105 Han måtte regne med å bli holdt tilbake mot sin vilje. Forespørselen om opphold på nordmennenes vilkår ble dermed avslått.106 Svenske myndigheter hadde tatt med i vurderingen at de hadde registrert at kong Haakon VII bar generalsuniform, og dermed mente de at han måtte regnes som en stridende soldat.107 Samtidig ble det klart for utenriksminister Koht at svenskene var svært nervøse. Angrepet på Norge hadde skremt dem, og de ville helst ikke ha representanter for det offisielle Norge innenfor sine grenser. Halvdan Koht ble derfor bedt om å forlate Sverige så raskt som mulig.108

			Kong Haakon VII ble svært opprørt over den svenske regjeringens beslutning. Dette handlet ikke bare om politikk og nøytralitet, men også villigheten til å hjelpe mennesker i nød. De var jo i livsfare. Både den norske kongen og kronprinsen slo dermed fast at de ikke ville søke beskyttelse på svensk territorium.

			Til tross for at de bestemte seg for ikke å reise inn i Sverige etter truslene om internering, krysset likevel kong Haakon og kronprins Olav den svensk-norske grensen om ettermiddagen fredag 12. april. Det skjedde da følget skulle bryte opp fra Lillebo for å sette kursen videre. De mottok da meldinger om at tyske bombefly og jagere var på vei vestfra og inn mot den norske tollstasjonen. Situasjonen ble vurdert som svært farlig, og følget bestemte seg for å rømme inn i Sverige etter forslag fra handelsminister Trygve Lie. Tre kjøretøy dro derfor inn mot tollstasjonen ved Flötningen. De svenske soldatene der hadde ordre om å internere alle personer som kom over grensen fra Norge i norske militæruniformer. Kong Haakon gikk med en generalfrakk. To svenske soldater trakk våpen og stilte seg opp foran de norske kjøretøyene. Etter om lag 25 minutter ble det meldt at faren for et flyangrep var over. Den svenske offiseren Torsten Påhlgren var ansvarlig for de svenske styrkene ved Flötningen. Han tok kontakt med både sine overordnede, representanter for lokale myndigheter og regjeringen i Stockholm. Det lyktes ham ikke å få noen avklaringer. Påhlgren lot dermed det kongelige følget få dra tilbake over norskegrensen ved 18-tiden denne fredagskvelden.109 Det svenske befalet lot dem reise, selv om det var i strid med reglementet og ordrene de hadde mottatt om å internere norske militære.110 En norsk konge i generalsuniform var å betrakte som en militær og måtte dermed behandles som alle andre. Etter hendelsen ga kaptein Torsten Påhlgren sine soldater klar beskjed. De skulle ikke snakke med noen om det som hadde skjedd.111 

			Den norske kongen var både nedbrutt, sliten og deprimert under flukten fra de tyske styrkene. Haakon VII mente at sivilisasjonen nærmest var brutt sammen og uttalte at «intet sted er lenger trygt for meg».112 De tyske kravene kunne ikke misforstås. All motstand måtte opphøre. Leder av Nasjonal Samling, offiseren og den tidligere forsvarsministeren Vidkun Quisling, skulle utnevnes til Norges nye statsminister med den norske kongens velsignelse. Hvis kong Haakon ikke gikk med på kravene, var tyskerne klare på at konsekvensene var hans ansvar alene. Norge ville bli nedkjempet med alle midler. Norske soldater kom til å bli drept i en håpløs krig.113 Til tross for truslene var kongen aldri i tvil, og han bestemte seg raskt. Svaret ble nei. I samråd med de norske regjeringsmedlemmene han var sammen med, ble konklusjonen at Norge skulle fortsette kampen mot de tyske og østerrikske angriperne.114 Utenriksminister Koht overbrakte beskjeden til tyskernes sendebud, den 51-årige diplomaten Curt Bräuer. Hans klare beskjed var ikke til å misforstå. «Motstand vil bli ytt så lenge som mulig.»115 

			Under den videre flukten var kong Haakon VII flere ganger i tvil om hva han skulle gjøre. Var det best at han ble i Norge og delte skjebnen med sitt folk? Hvis han og kronprinsen dro fra landet, ville de da bli oppfattet som feige og sett på som desertører?116 Hvis slike rykter skulle oppstå og det norske folket følte seg sveket, kunne det få dramatiske konsekvenser for den videre kampviljen. Likevel bestemte kongen og kronprinsen seg for å rømme fra Norge. Et liv som konge i et okkupert land og fullstendig underlagt en diktator i Berlin var ikke et alternativ. Det ville ikke føre til økt motstand, snarere tvert imot. Kong Haakon mente han ville være en bedre støtte for sitt folk hvis han selv var fri og kunne oppildne dem til kamp fra eksil. 

			Etter angrepet på Norge og Danmark høynet svenskene beredskapen med de ressursene som var til rådighet. Det kunne ikke være noen omfattende militær overvåking ved enkelte av grenseområdene mot Norge, og derfor ble det i stedet bestemt å sette inn en større og velutrustet politistyrke. Den kunne eventuelt få støtte fra militære avdelinger ved behov. Tanken bak denne strategien var at tilstedeværelsen til politistyrken ville skape mindre oppsikt i grenseområdene inn mot Norge. Fra torsdag 11. april 1940 var det de såkalte landsfiskalene som hadde kontrollen der, og de rapporterte eventuelle situasjonsforandringer inn til sentralt hold. Den militære mobiliseringen skjedde i all hemmelighet og med betydelig motstand fra den svenske forsvarsledelsen. De mente dette ikke hadde noen hensikt. Forsvarssjef Olof Gerhard Thörnell var svært pessimistisk da han redegjorde for regjeringen hvilke muligheter svenske styrker hadde til å stå imot et eventuelt tysk angrep. Thörnell snakket som om svenskene nærmest ville være fortapt, og flere av regjeringsmedlemmene fikk et klart inntrykk av at det ikke var snakk om hvorvidt Sverige ville la seg nedkjempe, men at det i stedet kun handlet om hvor lang tid det ville ta. Dette skapte uro blant regjeringsmedlemmene, og mistilliten vendte seg mot forsvarsledelsen med Thörnell i spissen. Flere stilte spørsmål ved forsvarssjefens lojalitet. Var han i det hele tatt villig til å kjempe mot en eventuell tysk inntrenger, eller ville han overgi styrkene umiddelbart og uten kamp?117

			Til tross for at svenskene tviholdt på sin nøytralitet samtidig som krigen raste i nabolandet, var det dem som ville reise over grensen for å kjempe sammen med nordmennene. Dette ble diskutert internt i regjeringen. Skulle man tillate at svenske statsborgere som ønsket det, dro over til Norge for å slåss mot de tyske invasjonsstyrkene? Den 12.april 1940 ble det bestemt at svenske offiserer og menige ikke fikk lov til å verve seg til norske militære styrker eller delta i krigshandlinger i Norge.118 Offisielt var begrunnelsen at mennene «behövs hemma». Det ble i tillegg bestemt at Sverige ikke skulle sende militært utstyr eller noen form for krigsmateriell som kunne brukes av de norske soldatene. Det eneste som ble tillatt av forsyningshjelp, var matvarer som skulle gå direkte til sivile. Innsamlingsaksjoner, på lik linje med dem svenskene hadde satt i gang til finnene under Vinterkrigen, ble stanset. Den svenske regjeringen ville ikke gjøre noe som risikerte å bli oppfattet som brudd på den svenske nøytraliteten av tyskerne.119 

			Om kvelden den 12. april 1940 holdt statsminister Per Albin Hansson en tale i svensk radio. Han virket tydelig presset. På den ene siden var han klar over at det både i Danmark og Norge ble forventet at en svensk statsminister uttrykte sin klare og ubetingede støtte til to broderfolk som var i krig eller allerede okkupert. Samtidig visste Hansson hvor viktig det var å unngå noe som tyskerne kunne oppfatte som støtte til dansker og nordmenn og dermed en oppfordring til motstand. I sin tale nevnte han derfor ikke Danmark eller Norge med et eneste ord. Han gikk likevel langt i å si at svenskene hadde medfølelse med sine skandinaviske broderfolk. Hansson sa at «alla bör förstå att trots vår egen fred våra sinnen äro djupt skakade». Talen var en moderat versjon. Den opprinnelige versjonen av talen ga langt mer støtte til Danmark og Norge. Enkelte av de svenske diplomatene i Utenriksdepartementet, som den unge Sven Hjalmarsson Grafström, mente at utenlandske medier burde få et referat av den opprinnelige talen som inneholdt en sterkere støtte til nabolandene og som omtalte angrepet på Norge som både hensynsløst, uprovosert og brutalt. Disse uttalelsene ble sensurert bort av utenriksminister Günther før talen skulle holdes.120 37-årige Grafström var stasjonert ved den svenske ambassaden i Warszawa da tyskerne angrep landet i september 1939. Han hadde opplevd tyskernes krigføring på nært hold, men var nærmest alene om å mene at den svenske statsministeren skulle uttrykke sin bekymring for nabofolkene og gi støtte til nordmenn og dansker som nå var blitt angrepet.

			Redselen for på noe vis å provosere tyskerne i dagene etter angrepet på Norge, var tydelig på ulike måter. Samtidig som norske soldater kjempet mot tyske styrker, ga svenske aviser fyldige og dramatiske referater fra kampene. Ifølge et internt notat fra utenriksråd Jens Steenberg Bull ved den norske legasjonen i Stockholm, som ble oversendt til utenriksminister Halvdan Koht, var det flere svenske aviser som overraskende og åpenlyst tok Tysklands parti. Bull refererte til flere artikler i dagsavisene der historier om norske styrkers overgivelse, feighet og angivelige forræderi blant nordmenn ble omtalt med en viss skadefryd. Det viste seg også at enkelte svenske journalister hadde klare føringer fra sine redaksjonelle ledere om å skrive slik at de ikke fremstilte nordmennenes kamp som heltemodig eller ærerik. Det skulle enten være nøytrale referater eller fortelles fra et tysk ståsted. Tyske opprop og kommunikéer fikk rikelig med spalteplass. Deutsche Nachrichtenbüro, det tyske pressebyrået, dominerte de svenske radiosendingene.121 Den svenske filmavisen, de såkalte SF-journalene, viste riktignok bilder av okkupasjonsstyrker som marsjerte gjennom Oslo og København, men bildene ble akkompagnert av en slags euforisk filmmusikk, og stemningen ble fremstilt som veldig annerledes enn slik den ble oppfattet av nordmenn og dansker. Det ble heller ikke bedre stemning blant nordmennene da formannen i Publicistklubben, sjefredaktør og delegat i Riksdagen fra Folkpartiet, Ivar Österström, noen uker etter det tyske angrepet hånet Norge og ytret seg svært nedlatende om nordmennenes innsats mot de tyske angrepsstyrkene.122 På lederplass i avisen Västernorrland Allehanda skrev han den 29. april 1940 at «historien har lyckligtvis knappast något motsvarande exempel till det norska på allmän upplösning, desorganisation, förvirring, brist på fattning och ledning samt hopplös uppgivelsesvilja. Man frågar sig, hur det är möjligt att en demokratisk nation till den grad kan falla sönder i provets stund och visa sig vara skal utan kärna. Allting har ett pris. Även friheten. Ett pris i pengar och ett moralskt pris. Norge har på avgörande sätt brustit beträffande bådadera. Därför måste dess öde fullbordas».123 

			Ute i det svenske samfunnet var reaksjonene på det tyske angrepet dempet.124 Også blant folk flest var det en klar kontrast til de voldsomme protestene som kom da Sovjetunionen gikk til angrep på finnene et år tidligere. Nå var det ikke så mange som snakket om å være et broderfolk. Onsdag den 10. april ble det holdt møte i foreningen Nordens Frihet som under den finske Vinterkrigen organiserte frivillige fra Sverige. Møtet fant sted i den ærverdige Spegelsalen på Grand Hotel. Da redaktøren for den Svenska frivilligkårens tidning, Olof Lagercrantz, gikk på talerstolen, foreslo han at det ble organisert en vervekampanje for å få svensker til å slåss side om side med norske soldater som kjempet mot tyske invasjonsstyrker. I salen satt de som gikk for å være eliten i det svenske samfunnet. Riksdagsdelegater, offiserer, forskere, fremstående embetsmenn, professorer, næringslivsledere og redaktører. Reaksjonen var uventet. De innbitte finskevennene buet ham ned fra talerstolen, og foreningens formann, Sigurd Curman, måtte snart gå opp på podiet og unnskylde Olof Lagercrantz' oppfordring om å verve seg frivillig til å slåss for Norge.125

			Det er ikke nødvendigvis slik at svenskene hadde så mye mer sympati med Finland enn de hadde med Norge, men den store forskjellen var hvem en kjempet mot. Finnene slåss mot bolsjevismen. De fleste svensker så på Sovjetunionen som den største trusselen. Det var et generelt inntrykk at russerne ønsket å legge Norden under seg. Med Tyskland og Adolf Hitler var det annerledes. De hadde ikke nødvendigvis betydelig støtte i det svenske samfunnet, men mange svensker konkluderte med at hvis valget måtte stå mellom kommunisme og nazisme, var det en enkel avgjørelse. Våren 1940 var det en oppfatning blant mange svensker om at Adolf Hitler kom til å vinne krigen, og at dette faktisk var nødvendig slik at han kunne beskytte dem mot Josef Stalin. Dette var tanker mange svensker hadde i denne fasen av andre verdenskrig, selv mens ikke-angrepspakten var gjeldende.126 Det stod som mest sannsynlig for de fleste at på et eller annet tidspunkt kom kommunismen og nasjonalsosialismen til å havne i en krig der kun én av ideologiene kom til å overleve. I 1940 var det liten tvil om at Tyskland ville gå seirende ut av oppgjøret.

			Til tross for en negativ stemning i deler av det svenske samfunnet ble det gjort enkelte forsøk på å rekruttere svensker til innsats i Norge. Et opprop skrevet av den kjente arkeologen Gustaf Hällström, som tidligere hadde vært en av initiativtakerne til andre vervekampanjer, ble sendt til flere aviser den 11. april. Hällström hadde alltid vært tyskvennlig, men mente nå at det var riktig å hjelpe Norge.127 Oppropet kom aldri på trykk. Redaksjonene stod lojalt bak regjeringens linje om ikke å gjøre noe som kunne føre til reaksjoner fra tyskerne. Til tross for forbudet mot å verve seg til krigstjeneste i Norge var det likevel flere svenske soldater som i dagene etter det tyske angrepet krysset grensen for å kjempe sammen med nordmennene frem til kapitulasjonen noen uker senere. Totalt dro om lag 300 svensker inn i Norge, nærmere halvparten deltok i stridighetene. Dette var stort sett soldater som tidligere hadde kjempet i Finland, i tillegg til noen veteraner som hadde kjempet på republikanernes side mot general Francisco Francos opprørsstyrker under den spanske borgerkrigen. De fleste bar svenske uniformer, men fikk utdelt norske uniformsluer. Svenskene var med i stridigheter ulike steder, fra Kongsvinger og helt opp til Nord-Norge. Soldatene ble spredt på ulike norske avdelinger, men allerede etter noen dager valgte flere å reise hjem til Sverige. Det ble meldt om noen tilfeller der svenske soldater gjorde seg skyldig i krigsforbrytelser, blant annet for å ha vært innblandet i en skyteepisode der en ambulanse ble beskutt fordi den visstnok skulle ha tilhørt Nasjonal Samling.

			De svenske frivillige var involvert i trefninger der flere tyske soldater ble drept. En av dem fant sted ved Os i Sør-Trøndelag den 2. mai 1940. Sammen med en norsk avdeling, og noen finske frivillige, greide svenskene å slå tilbake et angrep. Flere tyske soldater ble drept eller såret. Dette førte til skarpe protester fra den tyske ambassaden i Stockholm, og svenske myndigheter lovet å rydde opp. Tyskerne ble gitt garantier om at svenske myndigheter ville gjøre det de kunne for å forhindre at frivillige fra Sverige deltok i kamper sammen med nordmenn.128 Svensker som allerede var i Norge, skulle oppfordres til å komme hjem så snart som mulig. Det var flere svensker som ikke fulgte oppfordringen om å avstå fra å hjelpe Norge gjennom aktiv krigsinnsats. Gjennom krigsårene kom flere svensker i aktiv norsk tjeneste, først og fremst om bord på norske transportskip og på andre fartøy. I løpet av krigsårene skal antallet ha passert 700. Av disse ble flere svensker drept i tjeneste. 96 mistet livet for Norge, 88 av dem var krigsseilere.129 

			I dagene etter det tyske angrepet var den svenske regjeringen preget av handlingslammelse. Fra Norge merket man presset om å bidra, men regjeringen var i villrede. Kampene i Nord-Norge raste for fullt. Tyskerne så ut til å gå på et nederlag i Narvik. Skulle nordmennene hjelpes på noe vis? Og med hva? Regjeringen bestemte seg nok en gang for ikke å bidra med noe militært. Også denne gangen begrunnet med at det ville føre til at Sverige tok parti og ikke kunne påberope seg å være en nøytral stat. I stedet takket regjeringen ja til en invitasjon fra Berlin. Den 15. april 1940 reiste en svensk delegasjon i all hemmelighet til den tyske hovedstaden for å møte Hermann Göring i hans Reichsluftfartsministerium. Dette skjedde altså mindre enn en uke etter angrepet på Norge. Göring var utnevnt til såkalt Schwedenreferent, han var dermed ansvarlig for forbindelsene tyske myndigheter skulle ha med Sverige.130 Departementsbygningen lå i Wilhelmstrasse, ikke så langt fra Rikskanselliet. Den svenske delegasjonen ble ledet av marineadmiralen Fabian Tamm, mens de andre medlemmene hadde sivil bakgrunn. Det var utenriksråd Gunnar Hägglöf, rektor ved Stockholms høyskole Sven Tunberg, industrieieren Rolf Magnus von Heidenstamm og forretningsmannen Johan Birger Essen Dahlerus. Delegasjonens oppgave var å overbevise Hermann Göring og Adolf Hitler om at svenskene ville kjempe mot britene hvis de på noe tidspunkt nærmet seg Sveriges nordlige grenseområder. Det skulle være en forsikring til tyskerne om at de ikke kom til å la de allierte få ta seg til rette og dermed utgjøre en trussel mot Tyskland gjennom Sverige. Dette var det viktigste svenskene kunne gjøre for å holde seg utenfor krigen, samtidig som de måtte fortsette med sin restriktive linje overfor Norge. I tillegg skulle delegasjonen forsøke å sikre at de tyske våpenleveransene til Sverige som var i bestilling, ville gå i orden til tross for at tyskerne trengte det de selv produserte av krigsmateriell. Møtet gikk som planlagt, og det ble konkludert med at det hadde vært vellykket for begge parter. Den svenske delegasjonen gjorde som regjeringen ønsket, og lovet at Sverige ville kjempe mot Storbritannia hvis engelskmennene trengte seg inn på svensk territorium. Hermann Göring påpekte at dette var en avgjørende beslutning fra svensk side, og lovet at han snarest skulle underrette og berolige Hitler. Det var en viktig tilbakemelding til den svenske delegasjonen. De hadde tro på at dette var signalene som kom til å holde Sverige utenfor krigen. Göring sa også i møtet med svenskene at han skulle få fortgang i leveransene av tyske fly til det svenske forsvaret.

			I det samme møtet presiserte Hermann Göring hvilke krav Tyskland hadde til Sverige i situasjonen som nå var oppstått i Norden. Tyskerne krevde å få frakte utstyr og forsyninger gjennom Sverige til de tyske troppene som kjempet i Norge. Hvis svenskene innfridde disse kravene, mente Göring at det kom til å betale seg på sikt. Han lovet at Sverige skulle få kontrollen over Nord-Norge når krigen en gang var over.131 Admiral Fabian Tamm svarte Göring at han vurderte forespørselen om å bruke svensk territorium til tyske militærtransporter som en utfordring. Tamm mente det ville være vanskelig for Sverige å opptre «unritterlich» mot Norge, det vil si ukultivert eller uredelig. Nordmenn var et nabofolk. Tamm ble avfeid av Göring som svarte at det ville bli umulig å opprettholde det gode forholdet mellom Sverige og Tyskland med en slik innstilling. Den svenske delegasjonen trakk seg tilbake for å diskutere kravet.132 

			Til tross for Fabian Tamms innvendinger trodde Hermann Göring på det svenskene hadde lagt frem. Han mente de var oppriktige når de sa at de ville gå til krig mot Storbritannia hvis britene krenket deres landområder. I møtene Göring hadde med Hitler i etterkant, kom det frem at den tyske føreren ikke delte optimismen. Han var ikke helt overbevist. Hitler fryktet at svenskene ville la seg okkupere hvis britene bestemte seg for å ta kontrollen over de viktige malmfeltene i Nord-Sverige.133 De måtte ha noen klare bevis på svenskenes lojalitet og samarbeidsvilje.

			Dagen etter, tirsdag 16. april, hadde representanter fra den svenske delegasjonen møter med ledelsen for den tyske marinen. Admiral Erich Johann Albert Raeder hadde vært en pådriver for angrepet på Norge. Han var nå blitt bekymret for utviklingen og mente det var en risiko for økt britisk aktivitet i Nordsjøen. Raeder mente derfor det var svært viktig for Tyskland å få etablert ubåtbaser langs norskekysten. Britiske flåtestyrker kunne komme til å utgjøre en trussel mot tyske transportskip, og derfor var det viktig å kunne operere ut fra Norge. I møtet fikk Raeder vite at dette var en utfordring som hans svenske kollega Fabian Tamm kunne hjelpe til med å løse. Tamm mente tyskerne kunne bruke farvannene utenfor svenskekysten, som ville være relativt trygge, for å sikre sjøtrafikken opp mot Norge. 10. april var fyrlyktene langs svenskekysten blitt slukket. Tyskerne la nå press på svenskene for å få dem tent igjen. Dette ville gjøre ferden langs svenskekysten enklere og mindre risikabel for de tyske skipene. Tamm var enig. 19. april ble fyrlyktene tent langs den svenske vestkysten, og den militære tyske sjøtrafikken mot Norge kunne ta seg opp igjen. For å trygge den tyske skipstrafikken ytterligere, ble Øresund minelagt av det svenske sjøforsvaret for å forhindre britiske ubåter i å ta seg inn i Østersjøen. Mineleggingen av sjøområdet mellom Skåne og Sjælland, som ble utført som et sam­arbeid mellom Tyskland og Sverige, var et klart brudd på den selverklærte svenske nøytraliteten.134 Dette var en militær operasjon de utførte sammen med tyskerne for å svekke de alliertes muligheter til å bistå de britiske, norske og polske styrkene som kjempet mot de tyske invasjonsstyrkene i Norge. 

			Etter møtene med admiral Raeder dro den svenske delegasjonen til et lunsjselskap hos Hermann Göring på hans landsted Carinhall om lag åtte mil nordøst for Berlin. Carinhall fremstod nærmest som et kultsted, oppkalt etter Görings avdøde svenske hustru Carin, og var bygget som en gammelgermansk residens rundt hennes mausoleum. Hun kom fra en aristokratisk familie i Stockholm. De to var gift i åtte år frem til Carin Göring døde av en hjertefeil den 17. oktober 1931 i en alder av 42 år. Selv om Hermann Göring giftet seg på nytt i 1935, fortsatte han å pleie forbindelsene til Carins familie i Sverige. Under lunsjselskapet var stemningen mer uformell enn dagen i forveien, men samtale­emnene rundt lunsjbordet var omtrent de samme. Det handlet om krigen i Norge og handelsavtalene mellom Sverige og Tyskland, i tillegg til Görings misnøye med den svenske pressen som han mente var altfor kritiske til det tyske regimet. I dette møtet ble også tyske togtransporter gjennom Sverige diskutert. Utenriksråd Gunnar Hagglöf var leder for det svenske utenriksdepartementets handelsavdeling og påpekte at han ikke så det som noe problem for tyskerne å benytte den svenske jern­banen til transport mot Norge. Det trengte heller ikke være så vanskelig å tillate frakt av bensin og proviant til de tyske styrkene som kjempet i Norge.135 

			Utpå ettermiddagen den 17. april var det tid for et av høydepunktene under det svenske besøket. Da skulle lederen for den svenske delegasjonen, admiral Fabian Tamm, få møte Adolf Hitler. Det skulle skje på Hitlers kontor i Rikskanselliet klokken 17.30. Den svenske admiralen var tydelig nervøs før samtalen med den tyske føreren. Tamm følte seg utilpass.136 Han oppfattet stemningen i forkant av møtet som truende, og fikk inntrykk av at tyskerne fortsatt vurderte å gå til angrep på Sverige for bedre å sikre seg i Norge. Tamm kom alene til den enorme bygningen i Wilhelmstrasse. Hitler møtte ham på sitt overdådige kontor sammen med sin protokollsjef Otto Meissner, Hermann Görings adjutant Karl-Heinrich Bodenschatz, som også var liaisonoffiser og general i Luftwaffe, og en representant for Utenriksdepartementet, Walther Hewel. I dette møtet gjentok Fabian Tamm at svenskene var villige og i stand til å forsvare seg mot britene hvis det skulle bli nødvendig. Særlig var kampviljen stor hvis malmtrafikken i nord skulle bli truet. Den var som kjent svært viktig for tyskerne. Hitler ba ham om å utdype løftet om væpnet kamp mot britene og spurte også om den svenske kongen var av samme oppfatning. Tamm presiserte at det ikke bare var ledelsen i det svenske forsvaret som var innstilt på dette, konge og regjering hadde den samme oppfatningen. Britene skulle ikke få komme inn i Sverige. Hele det svenske folket kom til å kjempe mot dem hvis de trengte seg inn i landet. Det ville også være tilfelle hvis inntrengerne kom fra andre nasjoner som var alliert med Storbritannia.137 Hitler tok også opp med admiral Tamm hvordan han oppfattet enkelte svenske aviser, og hvordan det tyske myndighetsapparatet irriterte seg kraftig over en del av det som kom på trykk. Hitler mente at journalistene som jobbet der, måtte være jødiske, og at de hisset opp nordmennene til en meningsløs motstandskamp. Fabian Tamm lovet at han skulle forsøke å få roet ned de avisene som var åpent kritiske til den tyske invasjonen og ikke sluttet opp om den svenske regjeringens nøytralitetslinje. Hitler advarte også Tamm. Storbritannia, og alle som valgte deres side, skulle knuses. Det kom også til å gjelde Sverige hvis de tok det valget. Senere under møtet mildnet Hitler noe. Han fremsto overfor Tamm som atskillig vennligere, og tonen ble mer rolig og avslappet, nærmest munter. Etter møtet, som varte i halvannen time, sa Hitler til sine rådgivere at han nå var blitt beroliget. Han satt igjen med en bestemt følelse av at Sverige var på deres side. Britene kom aldri til å få gå inn i Sverige for å ta kontroll over malmfeltene eller bistå de norske og allierte styrkene som kjempet i Norge. Fabian Tamm var også fornøyd etter møtet. I rapporten skrevet i etterkant mente han at risikoen for et tysk angrep mot Sverige var betydelig mindre etter møtene som delegasjonen hadde hatt med Hitler, Göring og Raeder. Dette var også hva han rapporterte under et møte i den svenske ambassaden senere på kvelden. Under den påfølgende middagen ble stemningen svært god. Offiserene og diplomatene hadde greid å holde Sverige utenfor krigen. Faren var over.

			Noen dager etter det svenske besøket i Berlin skrev kong Gustaf et brev til Adolf Hitler. Der understreket svenskekongen at han stod bak løftet fra delegasjonens leder admiral Fabian Tamm om at svenske styrker ville slåss mot dem som trengte seg inn i deres land. Det ville også gjelde hvis styrkene var britiske.138 Fem dager senere skrev Hitler et brev tilbake hvor han takket og meddelte at han hadde tatt imot beskjeden fra kong Gustaf med «særskilt tilfredshet». I det samme brevet presiserte Hitler at det var Storbritannia som måtte ta ansvaret for Tysklands invasjon av Norge, at han kom til å respektere Sveriges nøytralitet, og at han så frem til fruktbare forhandlinger om økt handel mellom de to landene over Østersjøen.139 Den svenske regjeringens taktikk hadde dermed vært vellykket. Ved å love lojalitet overfor Tyskland, samt ikke gi Norge noen form for bistand slik at de kunne stå imot den tyske invasjonen, så det ut til at de ville greie å holde seg utenfor verdenskrigen som var i sin startfase. Det var kanskje heller ikke nødvendig for Tyskland å okkupere Sverige. Velvilligheten og samarbeidsånden fra svenskene var der. I Sverige var det riktignok flere som uttrykte en sterk motstand mot det nasjonalsosialistiske Tyskland, men Adolf Hitler hadde også en viss tilhengerskare i Sverige. Det var ikke slik at den tyske førerens politikk og bruk av militærmakt hadde støtte, men Hitler ble fortsatt vurdert som den som på sikt kunne skape fred og en form for stabilitet i Europa, samt holde den kommunistiske trusselen fra Josef Stalin på avstand.

OEBPS/Images/omslag.jpg
EIRIK VEUM





OEBPS/Images/KAGGE.jpg





OEBPS/Images/KAGGE1.jpg
©)

KAGGE
FORLAG





