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FORORD

Handler vi altruistisk kjærlig, til glede for hverandre, lever vi. Handler vi egoistisk, kun til egen fordel, eksisterer vi bare. Det er du som bestemmer hva kjærlighet er og innebærer for deg. Og det er øvelse som gjør mester. Så enkelt i teorien; og så vanskelig i praksis …

Hvorfor handler vi kun glimtvis altruistisk kjærlig? Er det fordi det er så stor avstand mellom vårt inderlige ønske om å handle kjærlig, og vår evne til å lykkes? Eller er det viljen det skorter på? Eller motet? Eller snarere manglende muligheter? Mangler etikken vi har valgt for oss selv og/eller etikken som rår i fellesskapene/samfunnet et tydelig altruistisk kjærlig innhold? Alvorlige spørsmål, ikke sant?! Og så livsviktige å besvare rett for oss!

Men er det reelt mulig å endre oss fra ensomme egoister til samarbeidende kjærlige, travle som vi er med å hver ny dag holde hodet over vannet i dagens beinharde egofikserte/materialistiske/kapitalistiske lokale som globale storsamfunn? «Vel, innenfor de fire veggene hjemme er det mulig», vil mange svare. «Og utenfor i tillegg, dersom forholdene blir lagt til rette for det». Hvorfor legger vi ikke forholdene bedre til rette for kjærlig handling i samfunnet?! Et livsviktig samfunnspolitisk spørsmål, enig?!

Altruistisk kjærlig handling, religion, livsfilosofi og politikk hører nøye sammen, i teori som praksis. For tror vi at vi kan leve som altruistisk kjærlige sammen, slik vi alle innerst inne drømmer om det, er vi per definisjon på religionens område. Og forsøker vi å gi svar på hvorfor og hvordan å leve som kjærlige sammen, er vi per definisjon på livsfilosofiens område. Og insisterer vi på å legge forholdene til rette for kjærlig handling i fellesskapene/samfunnet, er vi per definisjon på politikkens område. Forstår du? Altruistisk kjærlig tanke og samhandling er levende religion, konstruktiv livsfilosofi og politikk på sitt beste det.

Vi har i dag alle jorda rundt ett konkret uttalt felles ønske, uavhengig av sosialt, kulturelt, religiøst og politisk ståsted: Mer medmenneskelighet/omtanke/kjærlig handling rådende mellom oss i samfunnet. Det er egoismen som rår grunnen i dag. Den influerer nærmest alt av hva vi tenker og sier og gjør, så også i praksis lovene og reglene som organiserer fellesskapene. Vi hungrer i dag alle etter mer kjærlighet mellom oss. Tydeligst gir det seg uttrykk blant de av oss boende i demokratisk styrte velferds/overflodssamfunn. Ikke så rart egentlig, siden det å handle altruistisk kjærlig/å leve lykkelig sammen er et ønske/krav som automatisk melder seg hos enhver med det samme trygghetsbehovet rundt mat og husvære og oppvekst av neste generasjon føles rimelig dekket. Samtidig som naturen og miljøet og jordas begrensede ressurser hvert år gir oss stadig tydeligere signaler om at det er på høy tid at vi starter prosessen. Det er tid for å endre oss fra å framstå som vår egen verste fiende til å bli vår egen beste venn nå; enig?!

Heldigvis er ropene om natur- og miljø- og ressursvern og rettferdig fordeling av kunnskaper og jordas ufattelige rikdommer i dag mer samstemte og høylytte enn noensinne. De bærer helt inn til de fjernestliggende avkrokene og de høyestragende makttindene nå. Sterkest signaliserer de utallige unge aktivistene/NGO-medlemmene. De lar seg ikke kneble lenger; de gir seg ikke før fornuften til slutt seirer, vær du sikker. Det skulle bare mangle. Det gjelder jo noe så livsviktig som deres egen og deres barns framtid. De har ingenting å tape på å kjempe for vern om natur og miljø og ressurser og mer kjærlighet mellom oss i storsamfunnet, snarere alt å vinne, selvsagt alt å vinne.

Globaliseringsprosessen lar seg ikke stoppe. Den vokser i innhold og omfang for hvert år som går, og inkluderer stadig flere områder av fellesskapene og dagliglivet vårt. Prosessen har så vidt mange positive trekk framfor negative at ingen kan stoppe den; ingen kan stoppe en overmoden prosess fra å gå sin gang. Men den må for framtiden styres i målrettet altruistisk kjærlig retning, ut fra visjonen å kunne leve sammen i en eneste storfamilie jorda rundt, frimodig samhandlende til beste for hverandre i en kjernesunn varig bærekraftig natur.

Forstår du? Tiden er overmoden for den globalt omfattende kjærlighetsrevolusjonen nå, med alt av hva det innebærer for livet i oss og rundt oss. Det er nå den bør starte, initiert av deg om meg, alle vi kunnskapsrike klokt framtidsrettede. Og den vil garantert gå sin seiersgang jorda rundt uten bruk av vold, siden den er bygd på altruistisk kjærlig grunn alene. Fordi det vil ta langt flere tiår enn vi føler at vi har råd til før prosessen går ustoppelig videre, drevet av sin egen dynamikk, er tiden allerede nå overmoden for å starte endringsprosessen.

I denne boka følger du Maia jorda rundt som partipolitisk leder og agitator for det verdensomspennende kjærlighetspartiet DEMO, for å formidle til all verden hvorfor fellesskapene lokalt som globalt må bygges helt nytt fra grunnen av, og hvordan. Ved å lese boka tar du del i en rekke dagsaktuelle framtidsrettede politiske problemstillinger med ståsted i kjærligheten i deg. Den bevisstgjør deg aktuelle måter å tenke og handle og organisere storsamfunnet kjærlig på.

Boka (i romans form) er nummer 3 i serien på 5 bøker om hvorfor og hvordan å endre oss fra ensomme konkurrerende egoister til meningsfylt samarbeidende kjærlige. De 4 andre bøkene i serien er:


Ekte kjærlighet 1: Reiseråd (sakprosa)

Ekte kjærlighet 2: Maia og Johans filosofiske reise (roman)

Ekte kjærlighet 4: Maias framtidsreise (roman)

Ekte kjærlighet 5: Den nødvendige indre reisen (roman)



Håpet mitt er at bøkene til sammen gjør deg i stand til å bevege deg fritt og trygt på den kjærlige veien din.

Bøkenes budskap har verken bakgrunn i noen eksisterende religiøs eller filosofisk eller politisk retning, snarere forankring i oppdatert kunnskap, tankens frihet, og troen på det gode i mennesket. Forfatterens direkte uttrykksform og lettfattelige språk gjør terskelen lav og døra vidåpen inn til bøkenes verden. Samtidig som de er umulig å glemme.


MEMPHIS TENNESSEE

Så skjedde det verst tenkelige, det som i løpet av sekunder snudde opp/ned på livet mitt fullstendig. Jeg registrerte lysglimtet fra pistolmunningen rett framfor meg, og hørte det umenneskelig harde smellet, samtidig som om det var noen som slo meg med knyttet neve i brystkassa. Jeg knakk umiddelbart sammen, og forsto ingenting av hva som skjedde. Nærmest som i slow motion registrerte jeg Johan kaste seg foran meg idet jeg hørte nok et smell, svakere denne gangen. Deretter svartnet det for meg.

Hand i hand, slik forelskede par søker nærhet, gikk Johan og jeg lett slentrende nedover en av Memphis Downtowns hovedgater på vei til en restaurant noen kvartaler nedenfor. Vi var så høyt oppe, og spøkte og lo av hver minste ting. Vi var så glad for alt som hadde skjedd den dagen. Og vi var så glad i hverandre, ja rett ut sagt lykkelige. DEMO (Det DEMOkratiske Kjærlighetspartiet) i Memphis hadde reservert hele restauranten for de over hundre partitillitsvalgte som var invitert til middag. Johan og jeg ønsket å spasere noen kvartaler i forkant for å få noen minutter for oss selv. I tillegg insisterte vår lokale partileder i Memphis på at Johan og jeg skulle komme sist av alle inn i restauranten, som en slags æresgjester. Derfor gikk vi to ut av taxien noen hundre meter før de andre.

Så skjedde det utenkelige, idet vi var i ferd med å gå de 10-12 meterne fra fortauet mot restaurantinngangen. Mange hadde stilt seg sidelangs for å overvære ankomsten. Johan og jeg lyste av kjærlighet til hverandre og til de rundt oss, ble det sagt. Ikke så ulikt slik vi pleier gående hand i hand, vil jeg påstå. Men så plutselig skjedde det helt uvirkelige, fullstendig gale.

I etterhånd fikk jeg episoden vist på video i hver minste detalj, den som etter sigende gikk live og i repriser krydret med kommentarer og diskusjoner og spekulasjoner i nasjonale og internasjonale TV-kanaler og radiostasjoner og aviser og web-samfunn utover kvelden og dagene som fulgte. Kort fortalt var vi på vei for å feire avslutningen på min fire uker lange turné jorda rundt som DEMOs globale partileder. Møtet i Memphis hadde forløpt så prikkfritt, og stemningen hadde vært så høy. Ja, hele rundturen hadde vært en suksess, ble det sagt. De ansvarlige for den praktiske gjennomføringen fortjente all oppmerksomheten de kunne få. Jeg gledet meg så til å fortelle dem om hvor takknemlig jeg var for det utrettelige engasjementet og det omfattende arbeidet de hadde nedlagt. Jeg kjenner godt til hvor mye tid og krefter som ligger bak for å få slike store arrangement til å gli prikkfritt.

Den som hadde best grunn til å feire var kanskje jeg, som etter Memphis-møtet nå endelig kunne sette punktum for den månedslange turnéen min jorda rundt i kjærlighetens tjeneste. Tiden hadde gått så fort, og rundturen hadde gitt meg så mange verdifulle erfaringer, så mye å være takknemlig for. Men fire travle uker på reisefot røyner uansett på kreftene, fysisk som mentalt. Hver dag hadde et tettpakket program, og inneholdt i tillegg mer enn nok av uforutsette hendelser som måtte takles på sparket. Det hadde vært fire uker med mennesker og medier tett innpå. Ja, enkelte TV-team fulgte meg nærmest døgnet rundt på turen for å lage portrettreportasjer om meg. Gjerne for meg, var min innstilling, dersom det kunne tjene DEMO. I en alder av 25 år hadde jeg åpenbart ressurser å øse av som jeg knapt ante at det bodde i meg. Dersom du noensinne kommer over en av disse dokumentarene får du virkelig inntrykk av hva lederjobben for dagens desidert raskest voksende globale politiske parti krever av et menneske.

Et par amerikanske landsdekkende TV-selskaper fulgte både de 4 stormøtene i USA og diverse diskusjonsmøter og andre arrangementer i for- og etterkant på direkten. Noe som innebar at hele skuddramaet den kvelden i Memphis Downtown ble servert for millioner av amerikanere på direkten. Kan du tenke deg?! Helt uforberedt, sittende der i TV-stolene sine i stua, ble de altså vitne til at morderen fyrte av det første skuddet, hvorpå jeg holdt meg til brystet før jeg segnet om. Folk rundt oss hylte og skreik, samtidig som Johan kastet seg foran revolvermannen idet neste skudd smalt. Johan var så utrolig rask i reaksjonen at kule nummer to ikke traff meg, men Johan selv; med det resultat at vi ble liggende ved siden av hverandre på fortauet Johan og jeg, i en blodpøl som raskt omsluttet oss begge. Johan lå der med høyre arm over meg som for å beskytte meg. Ja, det har siden blitt spunnet så mange slags historier og myter rundt hendelsen, langt flere og mer detaljerte enn godt er.

Umiddelbart etter at skudd nummer to smalt grep et par av de nærmeste sikkerhetsvaktene tak i morderens armer, samtidig som en tredje slo pistolen ut av hånda hans. Deretter kastet de seg over han, og holdt han fast som i en skrustikke, alle liggende der på bakken ved inngangspartiet inntil politiet kom for å overta. I reneste vill-vest-stil, ikke sant?! Rene skjære galskapen! Og en enorm stor tragedie for Johan og meg; og spesielt for Johan selvsagt, som døde der ved siden av meg den kvelden. Alle av ambulansepersonellets og sykehusets iherdige opplivingsforsøk var forgjeves. For pistolkula hadde revet opp deler av hjertet til Johan. Mens jeg overlevde på et vis.

Selv om begge kulene nok var beregnet for meg, var det altså Johan som mistet livet. Skyldfølelsen melder seg fortsatt bare tanken på det streifer meg. Etter å ha gjennomgått videoopptakene flere ganger i etterkant, viser de tydelig at Johan kastet seg foran meg for å beskytte meg mot flere kuler snarere enn å forsøke å avvæpne pistolmannen, som befant seg tre-fire meter nærmere restaurantinngangen. Slik lyder også den offisielle politirapporten om hendelsesforløpet. Selv om det fortsatt er så vanskelig for meg å nærme meg alle detaljene, alt det meningsløse destruktive fullstendig gale. Enkelte ganger spør jeg meg fortsatt om hva som virkelig skjedde.

Vår tidligere utmerkede globale partileder hadde i løpet av det siste året mottatt såvidt mange og grove trusler fra all verden i DEMOs Internett-postkasse og privat at hun ikke orket mer, ikke turte mer. Jeg hadde tidligere sagt nei til å stille som kandidat til partiledervervet, med begrunnelsen om at jeg ikke ønsket å ofre mer av min dyrebare knappe tid sammen med Johan og vår snart tre år gamle Hanna. Samme dag som vi etterkom partilederens ønske om rask avskjed, gav jeg, som DEMO-stiftelsens globale styreleder, klarsignal til nyvalg. Noe som resulterte i at diverse lokale partiorganisasjoners ledere jorda rundt umiddelbart startet en global DEMO-Intranettkampanje med oppfordring om å gi sin støtte til mitt kandidatur, dette sågar før jeg hadde uttalt meg om jeg var villig til å stille som kandidat. Så, etter noen grundige diskusjoner og konsultasjoner med nær og fjern, og ikke minst med Johan, min kjære ektemann og Hannas omsorgsfulle far, satt jeg der plutselig som nyvalgt global partileder for DEMO, nærmest som kuppet.

Selvsagt hadde jeg svært lyst på lederjobben. DEMO var da som nå den raskest voksende politiske partiorganisasjonen verden over, med lokalrepresentasjon i de fleste demokratisk styrte landene jorda rundt. På DEMO-Internett kan du lese i mer detalj om hvordan Johan og jeg grunnla partiet, og om hvordan vi i DEMO aktivt bruker de mange møteplassene på Internett og vårt interne Intranett som våre primære kommunikasjonskanaler for lokal, nasjonal, regional og global politisk og organisatorisk koordinering fra hovedkontoret i Oslo.

Som DEMO-stiftelsens styreleder de første årene av partiets levetid besto hovedoppgaven i å befeste partiets politiske plattform gjennom en klar visjon med tilhørende strategier og utvetydige overordnede mål, og å samordne de lokale og nasjonale og regionale partiorganisasjonene til en global dynamisk enhet. Derfor var jeg godt kjent med hva partilederjobben innebar av utfordringer. Og jeg følte meg kvalifisert i tillegg. Betenkelighetene dreidde seg snarere om ansvaret jeg hadde som mor for Hanna og ektefelle for Johan. Ville tiden strekke til for å være nær for dem, være til for dem? Det sikkerhetsmessige levnet jeg liten tanke. Det å skulle bli utsatt for noe attentat eller lignende sto for meg som nærmest utenkelig. «Alle kjente politikere mottar i dag med jevne mellomrom diverse grove trusler, uten at noe nevneverdig galt skjer, i alle fall ikke innenfor demokratisk styrte velstående land som Norge. Dersom man ikke makter å leve med trusler i hverdagen, egner man seg ikke som politiker. Da har man i virkeligheten tapt overfor de få som ønsker å ta loven i egne hender», var min klare innstilling. Og slik overhørte jeg advarslene fra DEMOs ledergruppe i Oslo om å for all del unngå 4. april i Memphis, byen og datoen for drapet på Martin Luther King jr.

Vår amerikanske partiorganisasjon rett og slett insisterte på et DEMO-politisk stormøte 4. april i Memphis. Medierådgiverne minnet om hvor god dekning de store TV-kanalene ville gi oss, om hvor mange i USA som ville følge sendingene. Ikke minst ville de mange millioner selvstendig tenkende unge sinn i alle aldre som av ulike grunner ikke passer inn i det beinharde amerikanske konkurransesamfunnet møte opp, både i stormøtet og foran TV- og data- og mobilskjermen. De var en svært viktig målgruppe for oss i startfasen. Et stormøte i Memphis 4. april ville gi DEMO en publisitet i USA som vi ikke kunne gå glipp av. Og representere et minneverdig punktum for den 4 uker lange turnéen min jorda rundt. Selvsagt sa jeg ja til å komme.

Ideen om dato og sted oppsto opprinnelig fra ivrige DEMO-medlemmer blant studentene ved University of Memphis. De fristet med Memphis Tigers Arena gratis for oss. Mens interessen i forkant av møtet overgikk alles forventninger, og resulterte i at vi måtte be på våre knær for Liberty Bowl Memorial Stadium, med plass til over 60.000 innenfor. Det ville bli litt av et møte. Jeg gledet meg så til å komme.

Møtet startet med sang og musikk iblandet korte appeller fra kjente personer og DEMO-partiledere fra ulike stater, dernest vår Memphis-leders vakre minnetale over Martin Luther King jr., så mer sang, før det endelig var min tur.

Det ble så enkelt for meg. Jeg følte at samtlige der foran meg var klar for budskapet mitt den kvelden. De vekselvis klappet, strakte ut armene, reiste seg, fulgt av høylytte følelsesutbrudd nærmest for hvert poeng jeg framførte, på kjent amerikansk vis. Ja, det ble et uforglemmelig møte i Memphis. Og litt av et show for de mange millionene som fulgte møtet foran TV- og PC-skjermene, konkluderte mediene i etterkant. Og mest gledelig av alt vant vi utallige nye medlemmer fra nær og fjern i USA i dagene som fulgte, «trolig flere enn noe politisk parti noensinne har oppnådd i løpet av ett politisk møte i USA», ble det sagt. Trafikken på DEMOs internettsider gjorde det nødvendig for oss å i all hast mangedoble kapasiteten.

Men det var ikke primært møtet som gav oss den nærmest ufattelige tilstrømningen i etterkant. For historien om den tragiske skyteepisoden gikk samme kvelden praktisk talt over hele verden som ild i tørt gress, som førstesideoppslag i nærmest alle medier, noe som fikk oppmerksomheten rundt DEMO til å ta fullstendig av. En oppmerksomhet som mer enn noe skyldtes Johan selvsagt, enda hvor ille det kan høres. For Johan rekrutterte i virkeligheten millioner av nye DEMO-medlemmer verden over den kvelden. Slik lyder analysene i etterkant nærmest samstemte.

Alle vi i partiledelsen hadde denne gode følelsen etter møtet. Vi var så oppstemte og optimistiske, på vei i 3 busser og noen taxier til restauranten i Downtown. Diskusjonene gikk allerede høyt etter møtet om målsetninger og handlingsplaner for DEMO i USA som nå måtte endres så radikalt. Vi måtte snarest framskynde en rekke planlagte framstøt i samtlige stater. Ja, vi hadde i forkant hatt så mange kreative ideer og alternative strategier for hvordan å innta Kongressen som nå plutselig ble så aktuelle å planlegge for å realisere.

Alene med Johan i taxien fikk jeg endelig anledning til å kjenne på hvordan det føltes å ha sluttført den fire uker lange turnéen min. Det kjentes så sterkt, og jeg følte meg så lettet, rett ut sagt lykkelig der jeg satt med hånda trygt i Johans; og om et par dager med Hanna på fanget igjen i leiligheten vår i Oslo. Jeg kjente på disse sterke følelsene for DEMO, livsprosjektet mitt som jeg nå var i ferd med å realisere verden over; og følelsene for mine nærmeste som strømmer på hver gang jeg opplever noe stort, og jeg ønsker at de var med meg alle sammen. Ja, jeg følte at jeg levde.

Og jeg gledet meg så til middagen med oss to som æresgjester. Fra første stund jeg ankom Memphis følte jeg meg så velkommen, så inkludert i et kjærlig fellesskap med de mange entusiastiske klokt handlekraftige partitillitsvalgte rundt meg. Jeg kjente meg så klar for å brukes, så på rett plass til rett tid. Ja, der og da følte jeg meg endelig helt sikker på at jeg hadde valgt rett ved å si ja til partilederjobben. Det siste som streifet meg var at noen skulle ønske å ta livet av meg. Og aller minst at Johan skulle rammes, han som bare skulle følge meg den siste halvannen uka i USA for å støtte meg.

Jeg har ved flere anledninger forsøkt å starte på skrivingen av denne boka. Men først nå, nærmere to måneder etter den fatale hendelsen, er jeg trolig endelig i stand til å sette ord på hva som skjedde. Sorgen og savnet av Johan er der like sterkt nærværende nå som før. Men det har hjulpet å komme tilbake til Norge, til sykehuset her oppe ved foten av Rondeslottet, ikke så langt fra familiehytta vår hvor jeg skrev forrige bok. Her er jeg i stand til å føle nærheten til Johan, og her har jeg Hanna hos meg. Lille Hanna som er i trygge gode hender her oppe i fjellheimen, åpenbart godt fornøyd med å ha mamma tilbake. Jeg har ved flere anledninger fortalt henne at pappa ikke lenger kan være sammen med oss, fordi han har lagt ut på en svært lang reise. Men hun forstår så lite ennå; heldigvis må jeg si. For jeg føler meg fortsatt ikke sterk nok til å være til for henne slik hun har krav på den dagen hun virkelig forstår hva som hendte.

Blant flere gode alternativer anbefalte far nettopp dette sykehuset for meg for å komme meg til hektene igjen. Stedet er kjent for dyktige fagfolk av alle slag, og topp service og ekte hjertevarme, noe jeg kan bekrefte til fulle. Leger og betjening er rett og slett enestående alle sammen, både overfor meg og Hanna. Jeg føler meg privilegert. Selv om jeg ikke helt er med på alle velmente forsøk for å få meg frisk igjen. For hva er å være frisk?

Jeg trenger virkelig en avstand til partisekretariatet og DEMO-arrangementer ennå. Og ikke minst trenger jeg en trygg avstand til medier av alle slag. DEMO-sekretariatet mottar fortsatt forespørsler fra nær og fjern om jeg kan stille opp for å kommentere hvem som kan ha stått bak skytedramaet, beskrive med egne ord hvordan jeg opplevde den tragiske hendelsen, osv… Og alle er like spent på å høre om planene mine videre framover.

Det desidert viktigste valget, det helt avgjørende for meg, står mellom å fortsatt si ja til å konstant være på reisefot verden over som global partileder i DEMO, hver ny dag 100 prosent A. Maria, eller å være til for Hanna i hverdagen i Oslo, 100 prosent mor for henne. Her dreier det seg i virkeligheten om et enten/eller. Noe som er en av grunnene til at jeg har satt meg ned for å skrive denne boka. For trolig vil jeg i løpet av skriveprosessen bli i stand til å ta et endelig valg; slik jeg har for vane å komme til bunns i problemstillinger, det vil si å bli kjent med problemstillingenes enkeltfaktorer, ved å skrive om dem, fordi det å feste noe til papiret for all videre framtid stående der for enhver å kunne lese krever alt av meg.

Trolig mener du at det ikke burde være så vanskelig for meg å velge? For som alenemor til et lite barn har jeg et enormt stort ansvar som jeg ikke kan løpe ifra. Men det å velge partilederjobben, den som partifellene mine insisterer på at jeg forsatt må bekle, innebærer å videreføre arbeidet som Johan og jeg startet i fellesskap, det som har blitt en så stor og viktig del av meg. Hva kan vel være viktigere enn å delta med hele meg i utbredelsen av kjærlighetsbudskapet verden over, på sikt i stand til å fjerne egoismen og derav ondskapen fra denne jord en gang for alle?! Kan du forstå at det er vanskelig for meg å velge?

På DEMO-Internett benyttes det ord og vendinger om meg som «levende legende», «martyr», osv… For skuddramaet i Memphis gav ikke bare DEMO som parti verden over en oppmerksomhet langt større enn vi kunne drømme om, det gav også interessen rundt meg som person en helt ny dimensjon, på grensen til dyrking, vil jeg påstå. Jeg tør nesten ikke tenke på det. Spesielt stor er interessen blant de unge, både i og utenfor DEMO, de entusiastiske handlekraftige som har et helt menneskeliv foran seg til rådighet i kampen for en bedre framtid for oss alle. Forstår du forventningspresset jeg står overfor?! Og forpliktelsene?!

Dersom ønsket om lederjobben har en snev av egoisme i seg, at jeg drives av ønsket om oppmerksomhet og det spennende livet med å hele tiden være på farten jorda rundt for å treffe nye interessante mennesker, ja da vil jeg umiddelbart si opp ledervervet. Men det er ikke egoismen i meg som driver meg, det vet jeg. Snarere er det noe i meg som forteller meg at jeg fortsatt har noe viktig å bidra med i kampen for å sette kjærligheten inn i en global politisk sammenheng. Samtidig som jeg har vist overfor meg selv at det å bli sett opp til internt så vel som utenfor partiet ikke skader meg; snarere tvert imot, at det bare gir meg ekstra pågangsmot og styrke til å gå videre. For jeg vet at det ikke er meg de dyrker, snarere mytene som spinnes rundt meg; og framfor alt budskapet som DEMO står for, selvsagt. Forstår du at det går an å føle inspirasjon og entusiasme og handlekraft med så gode odds for å lykkes?!

Jeg har allerede snakket med Johans mor om valget jeg står overfor. Og hun har tilbudt seg å ha Hanna boende hos seg for en periode, ja i flere år om nødvendig. Jeg vet hvor mye Hanna betyr for Johans mor nå. Hanna som ligner så på Johan i ett og alt; jeg vet at Johans mor ser mye av Johan i Hanna. Og jeg vet at Johans mor betyr mye for Hanna også, ikke bare som en snill bestemor, men som en kjær omsorgsperson. Hanna vil ha det godt hos Johans mor. Og Hanna kan bo hos meg de dagene jeg ikke er på reisefot, selvsagt. Selv om jeg nok nærmest konstant vil være på reisefot som global partileder for DEMO.

Hvert enkelt foredrag jeg holdt på turnéen bygger naturlig på det foregående, noe som hadde flere hensikter, blant annet for å holde mediene og de mange millioner medlemmer og andre interesserte «varme» langs hele reiseruta. Slik ville alle som fulgte meg jorda rundt til slutt få et fullgodt bilde av hva DEMO står for. Et innhold som jeg håper også vil framstå klart og tydelig for deg kjære leser mens du blir med meg jorda rundt i kjærlighetens tjeneste.

DEMOs eget forlag har åpenbart til hensikt å bruke folk flests interesse for meg bevisst i promoteringen av boka; de har allerede «lekket» til pressen at jeg er i ferd med å skrive. Ja, det er derfor jeg må samle alle kreftene jeg kan mobilisere nå, for å holde tritt med tidsskjemaet. Kan du forstå at jeg føler meg presset?! Og fremmed i forhold til markedsføringen? Som om budskapet om kjærligheten ikke er stort nok som markedsføringsobjekt?! Jeg får ta en alvorsprat med forlagets ledelse når jeg igjen føler meg sterk nok.

Skyteepisoden er selvsagt meldt til politiet i Memphis, og etterforskningen i godt gjenge. I tillegg har vi i DEMO innleid privat etterforskning parallelt. For hvem som sto bak ugjerningen; hvem representerte drapsmannen? Og hva var motivet? Den foreløpige psykolograpporten tyder på at han er normalt godt utrustet, og var tilregnelig i gjerningsøyeblikket. Og han var registret som medlem i DEMO, etter sigende blant de radikale som mener at vi i partiledelsen bruker altfor milde virkemidler for å fremme vår politikk. Vi er fullt klar over at vi har enkelte uønskede elementer i medlemsmassen. Slik vil det alltid være; det vil alltid eksistere ulike syn på bruken av virkemidler for å nå partiets målsetninger. Den debatten har gått helt åpent på DEMO-Intranett så lenge partiet har eksistert. Vi i ledelsen har bare unntaksvis grepet inn for å hindre åpenbart uheldige innlegg og uttalelser fra å bli stående uimotsagt, i fall de strider mot partiets grunnsetning om altruistisk kjærlig inkluderende tanke og handling. I verste fall har vi måttet gi beskjed om at vedkommende inntil videre strykes fra medlemslista.

Eller, er han en nasjonalist som misliker vår politikk om en verden uten tilfeldige nasjonale skillelinjer mellom mennesker? Å være medlem i DEMO ville være av betydning for å skaffe seg innsideinformasjon om våre strategier og handlingsplaner. Det er kun partimedlemmer som har tilgang til vårt Intranett-medlemsblad.

Hovedhensikten med at vi har startet privat etterforskning skyldes de mange som mistenker CIA eller FBI for å ha hatt en finger med i spillet. Motivet kunne være å ønske å fjerne åpenbart kritiske elementer som virker destabiliserende/truende på den rådende kapitalistiske maktstrukturen i og utenfor USA. I så fall ville resultatet av politietterforskningen trolig bli holdt hemmelig «av hensyn til Rikets sikkerhet» eller tilsvarende, som det gjerne heter når hemmelige tjenester er med i bildet. Ikke minst derfor etterforsker DEMO Memphis-tragedien parallelt med politiet. For sannheten skal fram i lyset og gjøres kjent for all verden den dagen bevisene ligger der klare i dagen, det hersker ingen tvil blant oss i DEMO om det.

Johans mor fikk begravelsen utsatt i tre uker, noe som var tilstrekkelig til at jeg følte meg sterk nok til å bli fløyet tilbake til Norge, dog fortsatt sengeliggende. Og sterk nok til å delta i begravelsen. Vi tok det samme flyet tilbake til Norge, Johan og jeg. Kisten var plassert i kjølerommet ombord. Likevel følte jeg at vi var sammen så lenge flyturen varte der oppe over skyene. Jeg så for meg Johan sitte der på sengekanten, sin vane tro smilende, svakt nikkende, med de milde kloke øyne som fortalte om hvor heldige vi var som hadde hverandre. Vi var som ett som gift, Johan og jeg. Og nå var vi igjen sammen. På samme måte som også tankene på Hanna var med oss, som en viktig del av oss.

Slik fikk jeg noen uvurderlig fine timer sammen med Johan på flyet tilbake til Norge; noe som gjorde det mulig for meg å ta et slags farvel, det vil si farvel med Johans kropp. Men Johans ånd, kjærligheten hans, er i meg like varmt inkluderende nå som tidligere, så også i dag mens jeg sitter her og skriver disse setningene. For ekte kjærlighet forgår ikke, det kan jeg skrive under på. Johans kropp må jeg unnvære, men Johans kjærlighet vil jeg alltid bære her inne i meg, ja så lenge jeg lever.

Derfor opplevde jeg begravelsen som en begravelse av Johans kropp; og en anledning for folk flest til å si takk for alt hva han har betydd og fortsatt betyr for dem.

Begravelsesseremonien inne i kirken ble sendt på TV nærmest verden over. Den var så tragisk, og samtidig så vakker, nærmest mytisk, ble det sagt. Johan hadde inntil sin død stått på barrikadene for kjærligheten, og bevist det så kompromissløst for all verden ved sin siste handling. Går det an å føre et sterkere bevis for kjærligheten til sin ektefelle enn å kaste seg foran henne for å beskytte henne?! Det ble sagt så mye vakkert om Johan i kirken; og han fortjente hvert eneste ord.

Og alle mente at jeg virket så sterk der jeg satt i rullestolen med Hanna på fanget. Vi holdt et godt tak i hverandres hender Hanna og jeg, noe som trolig var mer til hjelp for meg enn for Hanna. For Hanna forsto så lite av det hele ennå, heldigvis.

Jeg hadde noen få dager på meg til å forberede talen min i kirken. Flere år i forveien hadde jeg lest fru Kings bok om sin mann Martin Luther, om at han nok hadde tenkt tanken på døden lenge før skuddet smalt i Memphis. I sin manns begravelse lot Coretta Scott King avspille et utdrag fra en tale han holdt et par måneder før han ble drept; setninger som jeg refererte til i Johans begravelse, ved å hevde at Johan nok også ville ha uttalt noe tilsvarende dersom døden hadde streifet han mens han levde: «Hvis noen av dere skulle være til stede når min time kommer, vit at jeg ikke ønsker noen lang seremoni, ei heller noen lang minnetale. Jeg skulle bare ønske at noen kunne si den dagen at jeg forsøkte å gi livet mitt i tjeneste for andre, at jeg forsøkte å vise kjærligheten, at jeg var fanebærer for rettferdigheten, for freden og for menneskeverdet. Da har livet mitt ikke vært forgjeves. Alle de andre overfladiske tingene har ingen betydning».

Jeg følte det som om vi var som ett Johan og jeg i kirkerommet. Og Hanna var også med oss, høyt elsket imellom oss. Jeg hadde sagt farvel til Johans kropp under flyturen, og var nå i ferd med å begrave den. Mens Johans kjærlighet til meg og min kjærlighet til han levde her inne i meg like sterkt som før. Jeg satt der og gjenopplevde noen av de mange dyrebare øyeblikkene Johan og jeg eier sammen.

Jeg bråvåknet idet det var min tur til å holde tale. Biskopen tok tak i rullestolen min og trillet Hanna og meg fram foran kisten, for så å vende oss mot alle de frammøtte. Jeg ble helt overveldet av synet av alle blomstene og kransene, og av alle som hadde møtt opp. Ja, Johan var elsket av mange. Trolig var det kjærligheten jeg der og da kjente stråle mot meg fra alle i kirken som gav meg styrken til å framføre talen min slik Johan fortjente det. Jeg satt der med den skrevne talen i den ene hånda, og Hannas lille hånd i den andre. Hanna, Johans kjøtt og blod, hans store glede og stolthet i livet som ligner han på en prikk, etter sigende gjorde hun et slikt dypt inntrykk der hun satt på fanget mitt og så seg rundt, alvorlig registrerende, som på vakt.

Idet den siste salmesangen forstummet var jeg igjen tilbake til denne verden. Hanna og jeg ble trillet som de første ut kirkedøra, rett foran hele det ventende mediesirkuset. Og jeg ønsket å stille opp i den grad jeg maktet. For Johan og DEMO skulle få all oppmerksomhet som var mulig i dag. Scenen var ganske sterk, ble det sagt, alle ingrediensene til stede: Et kaldblodig trolig politisk mord. Unge Johan i kista etter en heltedåd for kjærligheten uten sidestykke. En begravelse med så mye hjertevarme i kirkerommet. Ei svært ung enke, sågar leder for det verdensomspennende gigantiske politiske partiet DEMO, det med kjærligheten som ledestjerne, nå alvorlig såret etter et mordforsøk, sittende i rullestolen i kirkedøra etter å ha fulgt mannen sin til graven, med det uskyldige lille lysluggede vakre barnet på fanget, begge med det samme alvorlige draget over ansiktet, osv… Du kan ikke forestille deg alt som ble skrevet og sagt. Det er fortsatt for sterkt for meg til å kunne gå i flere detaljer. Jeg har rett og slett ikke orket å gjennomgå bunken av avisutklipp og videoer ennå. Jeg får forsøke senere, etter å ha fått det hele mer på avstand. Men, jeg ønsker da ikke avstand?

Det var trolig nettopp mens Hanna og jeg satt der i kirkerommet, med kjærligheten varmt strålende mot oss sterkere enn ord kan beskrive, at tanken for første gang etter skyteepisoden streifet meg at det kanskje var umulig for meg å gi avkall på ledervervet, at jeg ikke hadde noe annet valg enn å kjempe videre, for kjærligheten til DEMOs mange millioner medlemmer, og for kjærligheten til Johan og hans minne likeså. For oppgavene som lå der foran oss hadde slike nærmest uoversiktlig store dimensjoner over seg, så livsviktige å realisere i tur og orden jo før jo heller.

Uansett hvem som sto bak attentatet har jeg verken hevn eller bitterhet i meg, de to uhyggelige følelsene som kun kan skade meg fordi de har egoismen og derav ondskapen i seg. Jeg har selvsagt ikke til hensikt å la noe eller noen få hindre meg fra å være et altruistisk kjærlig medmenneske. Når kreftene igjen kommer tilbake i fullt monn ønsker jeg å få snakke ut med drapsmannen, forsøke å lytte, og få han til å fatte hva kjærlighetsgaven i oss er og innebærer av forpliktelser, hva den krever av oss alle. Og at det kun er ved å fokusere framover at det er mulig å legge alt det onde vi har utrettet bak oss, at livet uansett kun består av hva vi kan utrette av gode gjerninger i dag og i morgen og alle dagene videre framover. Dagen i går er en avsluttet epoke, uansett om gjerningene var kjærlig inkluderende eller egoistisk ekskluderende den dagen.

Men jeg vil ikke tilgi gjerningene hans. Det har ingen hensikt; snarere tvert imot. De må fordømmes så lenge minnene om dem eksisterer.

Blant talene jeg holdt på rundturen velger jeg først av alle å gjengi den jeg holdt i Memphis, selv om det var den siste jeg holdt på turnéen, i håp om å få deg i rett stemning, på rett frekvens der inne i deg, mens du blir med meg jorda rundt på globalpolitisk oppdrag i kjærlighetens tjeneste.


DET UUNNGÅELIGE PARADIGMESKIFTET


«Jeg er så glad for å kunne være sammen med dere her i dag, på selveste minnedagen for Martin Luther King jr. Allerede som tenåring var jeg fascinert av hans mot og styrke i kampen for rettferdighet og menneskeverd i råtøffe omgivelser, og som voksen en beundrer av alt hva han sto for, med ett ord kalt kjærlighet.

Tenk om han kunne ha vært her sammen med oss nå. Da ville jeg ha fortalt han at alle vi som lever og ånder for DEMO bærer denne samme drømmen i oss som han, ja at samtlige av oss som befinner seg her inne på stadion, og alle dere millioner som følger oss foran TV- og PC-skjermen verden over likeså, føler dette samme eierskapet til drømmen om å kunne leve meningsfylt lykkelige sammen.

Med det samme forholdene er lagt til rette for kjærlig handling, er vi straks villige til å kaste over bord egoismen i oss. Derfor DEMO dere. Og derfor gir vi oss ikke før DEMO har flertall i parlamentene verden over, og kampen er vunnet en gang for alle!

Det høyeste ønsket vi kan få oppfylt, uavhengig av alder, sosial status, kultur og religion, er å bli elsket av de rundt oss, og få brukt av vår kjærlighetsgave for å gi tilbake. Slik har det forholdt seg så lenge mennesket har eksistert. Forstår du, med kjærligheten i oss som fellesnevneren for alt av hva Martin Luther King jr. sto for, for alt av hva DEMO står for, og for alt av hva hver enkelt av oss jorda rundt til alle tider har ønsket å stå for, deg og meg inkludert. Vi føler alle dette dyrebare personlige eierskapet til denne samme drømmen.

Hvordan kan det ha seg at vi alle er så opptatt av kjærlighet? Jo, fordi vi eier kjærlighetsgaven her inne i oss alle sammen, og ønsker å ta den i bruk med det samme omgivelsene føles trygge for det, det vil si når egoismen i oss ikke krever sitt. Forstår du? Hva med å melde deg inn i DEMO allerede i dag, for å bli med oss i arbeidet for å gjøre omgivelsene våre gjennom trygge for altruistisk kjærlig handling, slik vi til alle tider har drømt om, og vet at det er mulig? Blir du med oss i DEMO for å skape gjennom trygge fellesskapsrom?

Kjærligheten i oss er unik, ved å tale et språk som vi alle kan forstå, og med et krav til altruistisk handling som vi alle føler det samme eierskapet til. Ingen må få krenke kjærlighetsgaven vi bærer i oss. Vi vokter den som vår mest dyrebare edelsten. Vi er om nødvendig rede til å dø for den. Nettopp derfor føler vi alle sammen jorda rundt dette helt spesielle slektskapet med hverandre, fordi vi er likeverdige ved kjærlighetsgaven vi bærer i oss. Som kjærlig handlende er vi brødre og søstre alle sammen, om nødvendig villige til å risikere livet for å hevde vår rett til å ta kjærlighetsgaven vår i bruk, og leve meningsfylt lykkelige sammen.

Og derfor har vi i DEMO ikke bare en drøm, men også en visshet om at det virkelig er mulig for oss å ha den dyrebare kjærlighetsgaven i oss som rettesnor for framtiden. Og nettopp derfor har vi opprettet DEMO, kjære venner. Og nettopp derfor trenger vi også deg som medlem, allerede i dag, for å bli med oss i det livsviktige arbeidet for å bygge varig kjærlig gjennomsyrede pluralistiske fellesskap jorda rundt, de som inkluderer oss alle. Blir du med oss, allerede i dag?»



Jeg følte at jeg hadde de fleste med meg stadion rundt nå; at vi var på samme bølgelengde alle sammen. Stemningen var høy. Jeg fortsatte:


«Jeg skulle så gjerne ha ønsket å samtale med hver enkelt av dere; med deg der fremme, og deg helt bakerst, og med deg foran TV- og PC-skjermen; delt gledene og sorgene og framtidsdrømmene med deg, lyttet til hva som opptar deg, hva du brenner for, og om hva vi kan utrette av gode ting sammen. Men dessverre er ikke det praktisk mulig for meg. Og derfor må du bære over med at det er jeg som snakker i dag. Men du kan kommentere og svare meg ved å bruke kroppsspråket og stemmen din hver gang du føler for det, ved å vise ekte engasjement. Er du med? Du også foran TV- og PC-skjermen med?

Jeg har kalt dagens tale for «Det uunngåelige paradigmeskiftet» fordi jeg ønsker å invitere deg med på en helt spesiell reise over terskelen i dag, den som skiller vår godt kjente egoistiske hverdag fra den inkluderende kjærlige. Men du må bestemme deg for å tre over terskelen med begge beina samtidig; først da kan du virkelig forstå hva jeg ønsker å formidle til deg. Blir du med meg over terskelen i dag, med hele deg?

Glem all krig i verden for en stund. Glem ondskapen i deg, og all ondskapen som du ser rundt deg til daglig likeså. Glem alt som irriterer deg. Glem all urettferdigheten du ser rundt deg. Glem alle hindrene som menneskene og samfunnet rundt deg har satt opp for deg, og som de påstår er urokkelige og uoverstigelige. Glem alle som har skapt de negative tankene i deg, de som har resultert i at du har måttet sette deg urimelig langt tilbake i forhold til nivået og stedet du kunne ha handlet fra dersom du fikk lov til å bruke av evnene og ressursene dine til beste for andre, slik du er skapt for, og ønsker det av hele ditt hjerte. Ja, glem meningsløsheten du føler herje i deg. Glem tvilen på at verden noen gang kan bli god og kjærlig, den nagende tvilen som river og sliter i deg, og som gjør deg forvirret og motløs og handlingslammet. For i dag inviterer jeg deg over terskelen til et helt nytt paradigme, der hvor kjærligheten rår grunnen alene.»



Det begynte å ligne et vekkelsesmøte; folk strakte ut armene og hoiet og kommenterte høylytt. Etter at det igjen ble roligere, fortsatte jeg:


«Slutt og drømme, sier du kanskje. Det har ingen hensikt å fable om en annerledes verden så lenge jeg ikke kan nå den. Enig, sier jeg, dersom du påstår at du ikke kan nå den. Men du kan nå den, du kan nå kjærligheten i deg, og du kan nå andres også, garantert. For du kan det når du virkelig vil det så sterkt at du blir i stand til å høre hva kjærligheten i deg ønsker å si deg, og insisterer på å handle deretter. Ja, samtlige av våre mange millioner aktive DEMO-medlemmer har bevist at det er mulig, bevist at vi eier kjærlighetsgaven her inne i oss, og kan nå den og ta den i bruk, ikke bare blant våre nærmeste, men overfor kjærlig fokuserte medmennesker verden over.

Kjærlighetsgaven vår er ikke bare en skatt godt forvart inne i oss. Den krever å bli tatt i bruk til beste for alt og alle rundt oss. Derfor kjenner jeg kjærligheten i meg så godt, fordi jeg handler slik den signaliserer, og ser de herlige resultatene rundt meg hver ny dag. Og samtlige DEMO-medlemmer verden over kan vitne om tilsvarende, og millioner andre enkeltmennesker likeså, om både bruken og de herlige resultatene, inkludert om hvordan vi erfarer å få tilbake med rentes rente, selv om det ikke var derfor vi gav av oss selv.

Har du ingen å dele kjærlighetsgaven din med, sier du? Jeg vet om noen millioner å dele den med jeg, dersom du blir med oss i DEMO. Hva med å bestemme deg for å ta den i bruk sammen med oss, og bli en av oss alle?!

Dersom du kobler deg til DEMO-Internettsidene våre for å melde deg inn i DEMO når du kommer hjem i kveld, har du i virkeligheten tatt det første skrittet i retning terskelen. Og derfra blir det neste skrittet så mye enklere å ta, og de etterfølgende til slutt så selvfølgelige at du i virkeligheten ikke tenker nevneverdig over det idet du har trådt over terskelen med begge beina, og blitt en del av det herlige gjennom kjærlige fellesskapet vårt.

Selv om det nærmest føles uvirkelig i starten, vil du snart oppdage at livet på den andre siden av terskelen føles langt mer sant og virkelig enn hverdagen i den egokapitalistiske hverdagen din. Og selv om du føler behov for å ta i bruk helt andre ord og uttrykk enn du er vant med, ja at du merker at du endrer holdning til og måte å være på overfor både deg selv og alle rundt deg, føler du nå endelig at du er deg selv med hele deg. Sterkt, ikke sant?!

Idet du lykkes med å være et kjærlig fokusert medmenneske vil du oppdage at du i virkeligheten har trådd over terskelen til et helt nytt paradigme, inn i et inkluderende fellesskap som skaper et ustoppelig ønske hos deg om å få være der oftere, og lenger, fordi du innser at det nye paradigmet gir deg nettopp det meningsfylte lykkelige livet du alltid har drømt om og lengtet etter.

Ja, hadde Martin Luther King jr. levd i dag, ville han garantert ha ønsket å være med oss, der over terskelen inn i kjærlighetsparadigmet, og tatt del i byggingen av fellesskapene hvor vi alle kan leve som likeverdige lykkelige brødre og søstre alle sammen. Han ville ha insistert på det.»



Jeg følte det som om samtlige var på kjærlighetens bølgelengde nå. Ja, det lignet virkelig et vekkelsesmøte, det med kjærligheten som ledestjerne. Men det var viktig at følelsene ikke tok overhånd over fornuften. Jeg skjerpet meg for å kontrollere engasjementet idet jeg fortsatte:


«Men det er langt fra så enkelt som det kan høres å velge kjærligheten i oss framfor egoismen i oss. For vi er alle født og oppvokst i det gjennomegoistiske kapitalistiske storsamfunnet, og lever i det og med det til daglig hvor hen vi snur oss. Våre omgivelser vil naturlig nok ikke så lett kunne forstå og akseptere at vi ønsker å tenke og handle helt annerledes. Denne problemstillingen vil jeg komme tilbake til ved flere anledninger i dag. For vi må være klar til å protestere mot enhver som ønsker å karakterisere oss som annerledesmennesker så lenge vi ikke er annerledes; så lenge forskjellen kun består i at vi ønsker å dele av kjærlighetsgaven vår med våre medmennesker når omgivelsene føles trygge for det.

Kapitalismen er det uovertruffent best organiserte mest vellykkede samfunnssystemet sett dagens lys noensinne, slik for eksempel Francis Fukuyama ordla det i 1992: «Hva vi kan være vitne til er ikke bare slutten på den kalde krigen, eller slutten på en eller annen etterkrigsperiode, men slutten på historien som sådan». Hva han mente, og mange med han den gangen, var at vi med Vestens liberale kapitalistiske demokratier hadde nådd det endelige paradigmet, idealsamfunnet som vi til alle tider har drømt om og strebet etter. Men stadig flere av oss innser at dagens kapitalistiske demokratier ikke er reelle demokratier, og ikke makter å løse alle problemene i samfunnet. Snarere tvert imot, snarere viser det seg at stadig nye og større problemer oppstår nærmest som en lovmessighet i kjølvannet av problemene vi søker å løse. Vi i den kapitalistiske delen av verden er i dag langt fra å være ved noen slags veis ende, noe som ligner det endelige paradigmet; det er vi i dag enige om stort sett alle sammen.

Men vi må være på vakt overfor å forkaste et styringssystem med mindre alle aktuelle muligheter innenfor systemets rammeverk er nøye analysert og utprøvd. Slik for eksempel Jürgen Habermas vektla kreativiteten og handlekraften som vil følge av tilrettelegging for diskusjonsfora uavhengig av både marked og statlig forvaltning; med «den gode/intelligente samtalen» som verktøyet for å skape det frie menneskefokuserte demokratiet. Men hva Habermas ikke innså omfanget og betydningen av, er kapitalens/kapitalistenes dominerende makt i storsamfunnet, med kontrollerende fangarmer inn i absolutt alle fora med beslutningsmyndighet av betydning; det være seg i statsforvaltningen der de påvirker byråkratene, i nasjonalforsamlingen der de påvirker politikerne, i undervisningsinstitusjonene der de påvirker barneoppdragelsen og kunnskapsformidlingen, og i næringslivet der vi alle må delta for å skaffe oss mat og bolig. Ja, selv innenfor idretten og kunstverdenen er det i dag kapitalkreftene som rår makta. Vi er i dag alle fanget av, eller snarere hjernevasket til fri bruk for de globalt regjerende få steinrike kapitalistene.

Kapitalistene vil også for framtiden forsøke å ta strupetak på enhver av oss som forsøker å utfordre deres skreddersydde kapitalistiske samfunnssystem, vær du sikker. Og slik vil habermaske «gode samtaler» i «uavhengige» fora i den gode hensikt å utfordre vårt tanke- og handlingsmønster i hverdagen raskt forstumme når det går opp for debattantene hvor lite de i virkeligheten har mulighet for å influere og skape konstruktivt nytt og annerledes. For innenfor det kapitalistiske paradigmet er det kapitaleierne som rår makta, i alle ledd, uansett hvor mye de hjernevasker oss til å tro og si at systemet deres er gjennom demokratisk.

Vil vi ha gjennomgripende forandringer i samfunnet, kreves mer enn «gode samtaler» i «uavhengige fora». Da kreves det REVOLUSJON, verken mer eller mindre. Jeg holdt et foredrag over nettopp det emnet i Versailles, som du kan ta del i på DEMO-Internettsidene våre, enten du ønsker å lese foredraget, eller laste det ned som video tekstet på det verdensspråket du foretrekker.

Det er både rett og rimelig at kritikk av et eksisterende samfunnssystem faller på steingrunn så lenge kritikeren ikke har noe bedre alternativ å komme med som erstatning. Noe som er årsaken til at kapitalismen har fått en slik ukritisk global utbredelse, nå enerådende i de fleste såkalte demokratier verden over. Men vi i DEMO kjenner til et reelt alternativ, et langt bedre alternativ. Og derfor er vi i dag også de eneste som har rett til å kritisere kapitalismen. For vi har detaljkunnskaper om et samfunnssystem og levesett som løser alle av det kapitalistiske systemets «uløselige» problemer, samtidig som det tar vare på alle av dets goder. Derfor har vi i DEMO ikke bare en rett til å utfordre det kapitalistiske paradigmet, men også en plikt til det. Ja, vi er i dag en verdensomspennende råsterk handlekraftig politisk organisasjon bestående av millioner entusiastiske medlemmer som kjenner en dypt følt forpliktelse til å bidra til å innføre kjærlighetsparadigmet og DEMOkratiet verden over som erstatning for kapitalismen, verken mer eller mindre.

Tro og handling hører nøye sammen. Tror vi på kjærlighetens potensialer i oss, har vi en plikt til å gjøre alt som står i vår makt for å realisere dem. Forstår du? Vår klokkertro på kjærlighetens potensialer, og kravet om å handle deretter som to sider av samme sak. Og der vi med handling inkluderer politisk handling.

La meg bruke et par minutter på begrepet Gud. Først av alt er vi alle enige om at Gud ikke er ondskap. Ondskapen i oss og rundt oss er ikke noe metafysisk fenomen. Ondskapen har sin opprinnelse i vår kropps egoistiske instinkters signaler til vår hjerne, genetisk arvet fra dyreriket. For et par uker siden holdt jeg et eget foredrag over nettopp det temaet i Berlin. Slå opp på DEMO-Internett for å lese og lytte.

Men i motsetning til ondskapen, viser det seg at ingen foreløpig har funnet kjærlighetens kilde, eller hvordan hver enkelt av oss har fått kjærligheten i gave, og hvor den holder hus i oss. Og så lenge vi verken kan forklare eller beskrive fenomenet kjærlighet rasjonelt, kaller vi i DEMO det for Gud. Eller mer konkret, at Gud er kjærlighetens kilde og utbreder, og at vi har Guds gave i oss representert ved vår dyrebare kjærlighet, en gave mulig å åpne og gjøre bruk av ved å tenke og handle slik den signaliserer.

Enig så langt? Et unødvendig spørsmål å stille egentlig, så lenge nærmest alle jorda rundt tenker helt likt om nettopp dette, så også samtlige verdensreligioner, nemlig at kjærlighetsgaven i oss er Guds verk. Tenk at vi alle er tilnærmet samstemte om svaret på det aller viktigste av alle trosspørsmål, nemlig at Gud er kjærlighet. Fantastisk, ikke sant?! Slik Mahatma Gandhi sammenlignet verdens religioner med treets grener som utgått fra den samme stammen.

Ja, tenk at vi kjenner selveste fellesnevneren for alle religioners og alle menneskers trosinnhold. Og at sågar forståelsen av hva denne troen innebærer for oss er felles for oss alle, nemlig at kjærlighetsgaven i oss krever at vi handler til beste for alt og alle rundt oss, hver på vår måte.

Hva er det da vi er så uenige om alle sammen, siden vi alle jorda rundt er enige om det aller viktigste? Kort fortalt er vi uenige om hvordan vi skal praktisere egoismen i oss i dagens globalt rådende egokapitalistiske paradigme. I dag vet vi at kjernen til alle problemer er egoismen i oss, den arvet fra dyreverdenen, en egoisme som uavbrutt sender signaler til hjernen vår om å ta alle nødvendige midler i bruk for om mulig å vinne kampen om hvem som skal få spleise genene våre med de best tilpassede fra det annet kjønn, og styre artsutviklingen videre.

Ikke så underlig at vi er så uenige om hvordan samfunnet skal organiseres og fungere, så lenge vi konstant ønsker å sikre mest mulig til oss selv og våre egne, nærmest uansett konsekvenser for andre. For eksempel slik de mest ressurssterke i samfunnet aldri vil stoppe i sine forsøk på å utvide sine nettverk bestående av stadig nye skreddersydde lover og regler og organisasjoner og personlige relasjoner, for å sikre seg fortsatt førsterett til å forsyne seg av jordas herligheter, slik at det garantert blir altfor lite igjen til det store flertallet av oss som stiller lengre bak i køen. Derfor er vi i dag alle sammen tvunget til å tenke rått egoistisk, for at vi og våre barn og andre av våre nærmeste i det hele tatt skal ha noen slags mulighet for å overleve i det iskalde egoistiske kapital-/kapitaliststyrte storsamfunnet vårt, det som i dag rår grunnen i alle såkalt velstående demokratisk styrte land verden over, og i de fleste økonomiske og politiske viktige lokale og nasjonale og overnasjonale organisasjonene likeså. Intet mindre enn skremmende med tanke på framtiden, enig?!

Vokt deg for å «skue hunden på hårene»; pass deg for å kalle kapitalistiske samfunn for demokratiske; det er viktig å kalle et styresett ved sitt rette navn. For dagens kapitalistiske såkalte demokratier har lite med demokrati å gjøre; snarere med kapitalistdiktatur å gjøre. Kapitalistene passer til enhver tid nøye på å sikre seg kort- og langsiktig kontroll over alle viktige posisjoner i samtlige «demokratisk» styrte organisasjoner av betydning i samfunnet ved hjelp av diverse «demokratisk» valgte representanter og ditto vedtatte lover og regler. Med andre ord med loven i hånd å legitimere et gjennomegoistisk urettferdig samfunnssystem og handlingsmønster i egen vinnings hensikt. Og alle er vi i stand til å innse at det forholder seg slik dersom vi virkelig vil se og forstå.

Men det er så mye som stritter imot. Vi vegrer oss så gjerne for å se sannheten om oss selv og vår omverden i øynene. Vi er så redde for å miste fotfestet, redde for å miste de hardt opparbeidede posisjonene våre, miste livet vårt i den lille verden som vi tror er vår, og som vi tror at vi har kontroll over og føler oss rimelig trygg i; den som kanskje likevel langt fra er vår, og som styres av helt andre krefter enn vi påstår er tilfelle, og som i gitte situasjoner langt fra er trygg.

Siden vi i dag har gode kunnskaper om både egoismens opprinnelse og all ondskapen som følger i egoismens kjølvann, er vi som den første generasjonen noensinne også endelig i posisjon til å rykke ondskapen opp med roten, ved å ta tak i roten og dra den opp. Kun slik løser vi problemene våre en gang for alle. Men er det virkelig mulig? I så fall helt utrolig, ikke sant? Nesten for godt til å være sant?!

Nettopp derfor har vi opprettet DEMO kjære venner, for å erstatte egoismen i oss, og som en naturlig konsekvens erstatte egokapitalismen likeså. Vi har til hensikt å regelrett rykke både egoismen i oss og egokapitalismen som dens skreddersydde samfunnssystem opp med roten en gang for alle, og parallelt bygge varig konstruktivt nytt fra altruistisk kjærlig gjennomsyret grunn.

Kapitalismen har satt reell fart i den teknologiske utviklingen ved å erstatte tungt arbeid med egnede maskiner, gjort avstandene små mellom oss ved fantastisk effektive kommunikasjonshjelpemidler, og gjort informasjoner av alle slag lett tilgjengelige for oss. Kort sagt har kapitalismen i løpet av få tiår i prinsippet bidratt til å tilfredsstille menneskets tekniske/økonomiske/materielle grunnbehov, noe det står stor respekt av.

Men så har kapitalismen samtidig så mange skyggesider, ved å tillate sterkt uønskede farlige situasjoner å bygge seg farligere, for til slutt å framstå tilsynelatende uløselige for oss. Den farligste, og mest tragiske, er fattigdomsproblemet. Kapitalismen har sendt fattige lands innbyggere ut i enda større fattigdom, og samtidig sendt millioner i den rike delen av verden ut i varig arbeidsløshet, det vil si ut i den samme elendigheten. Ja, med den sterkestes/rikestes førsterett som grunnlov, sammenholdt med at tilgjengelige ressurser for all videre framtid vil være altfor knappe, skaper kapitalismen per definisjon bare en stadig bredere og dypere kløft mellom fattige og rike personer, og mellom fattige og rike nasjoner. De rike blir stadig rikere, og de fattige bare flere og relativt sett fattigere.

Dette er farlig. For store sosiale ulikheter har alltid vært, og vil alltid være den viktigste utløsende faktoren til ufred og krig mellom oss. Kapitalismen skaper altså per definisjon økt ufred og fare for krig innen og over landegrensene. Foreløpig har kapitalistene skjøvet problemet under teppet ved å øke politiets og vekterstandens og etterretningsvesenets og fengselsvesenets og forsvarets slagkraft, nasjonalt som globalt. Men fra historien vet vi at privilegier opparbeidet på urett vis uansett er kortvarige. For til slutt gjør de undertrykte opprør, vær du sikker. Og jo høyere forsvarsverk de har å kjempe imot, slik fattigdoms-/innvandringsmurene allerede i dag er farlig høye, jo kraftigere blir ødeleggelsene den dagen murene brister.

Derfor DEMO kjære venner, for å gjøre slutt på urettferdighetene en gang for alle, på fredelig vis, før det er for sent, før det smeller for alvor! Vi vet at det råsterke kapitalistiske paradigmet er mulig å overvinne. For vi eier det sterkeste kampmiddelet mennesket rår over, kjærlighetskraften i oss, den som er i stand til å overvinne alt, selv den råsterke egoismen i oss, og kapitalismen som dens skreddersydde politiske verktøy, dersom vi bare vil det i tilstrekkelig grad selv, vil kjærlighet. Sammen er vi i stand til å seire, vær du sikker, inspirert av hverandres mot og viljestyrke og kjærlige handlingers herlige resultater. Og ved minnene om Martin Luther King jr.s og hans kampfellers mot og viljestyrke likeså.

Med valg av altruistisk kjærlighet som etikk gir moralreglene seg mer eller mindre selv. Da vil vi av egen fri vilje ønske å handle til beste for hverandre, og skape gode trygge fellesskap som gjør dette mulig. Da løser fordelingen av all verdens goder seg helt av seg selv, fordi vi endelig virkelig ønsker å dele likt mellom oss, fordi vi insisterer på det. Og da vil vi alle skaffe oss all utdannelse nødvendig for å stille som kunnskapsrike kloke medmennesker til beste for hverandre, hver på vår måte, slik vi har evner og ressurser til, slik vi er skapt til det. Så enkelt og så vanskelig er det å bygge kjærlighetsparadigmet. Det vanskelige er å bestemme seg for å virkelig tre over terskelen fra egoisme til kjærlighet med begge beina samtidig, med alt av hva det innebærer av endringer for hver enkelt og for fellesskapene. Derfra går alt langt enklere, til slutt automatisk videre av seg selv. For kjærlighet smitter; den kjærlige prosessen i deg vil spre seg eksponentielt raskt til omgivelsene rundt deg, slik at du, før du vet ordet av det, vil oppleve å være en del av ulike kjærlige fellesskap hvor hen du snur deg, helt fascinert av hvordan det kunne skje så raskt, og hvor helt herlig det oppleves.

Vi var nettopp innom kapitalismens viktige bidrag til det siste århundrets fantastiske teknisk/økonomiske framskrittet blant oss privilegerte. Men husk at vi også i DEMOkratiet vil arbeide for å ha det materielt godt, kun med den forskjellen at alle nå vil ha det materielt godt, alle like godt, at det følger automatisk.

La oss så konsentrere oss om kapitalismens skyggesider, alle problemene som kapitalistene skaper i sitt kjølvann, de som virker helt uløselige med ståsted i det kapitalistiske paradigmet. Og la oss først drøfte faren for ufred og krig mellom oss: Kan dødbringende bomber ha høy moral? Ja, i et samfunn hvor egoismen gjennomsyrer verdigrunnlaget, som middel for å fjerne de råeste egoistene, de med direkte menneskefiendtlige dødbringende handlingsmønstre. Men nei i et samfunn hvor kjærligheten gjennomsyrer verdigrunnlaget. Da er spørsmålet irrelevant. Ingen vil ønske å skape ufred og krig i en gjennom kjærlig verden. Det var både riktig og viktig å gå til krig mot Hitlers millioner forrykte den gangen, men ingen Hitler-type vil kunne komme til makten på DEMOkratisk vis i en kjærlig verden. Snarere vil vedkommende på et tidlig stadium få all mulig hjelp for å bli i stand til å tenke og handle altruistisk kjærlig, slik han/hun alltid har drømt om at det kan være mulig, som en av oss alle.

Kan i det hele tatt Gud være blant oss dersom det er egoismen i oss som er vår rådende etikk, og kapitalismen vårt rådende paradigme? Nei, da finnes Gud kun innelåst inne i oss. For Gud er per definisjon altruistisk kjærlighet, og altruistisk kjærlighet og egoisme representerer motpoler; de frastøter hverandre.

Hva med all lidelse vi ser rundt oss til daglig, den som også kan hjemsøke vår egen kropp, fysisk som psykisk, må Gud stå til ansvar for all lidelse i verden? Nei, ikke dersom Gud er kjærlighet. Snarere er det hver enkelt av oss som hver ny dag må stå til regnskap overfor alle lidelsene vi unngår å lindre og/eller hindre i vår nære og fjerne omkrets, når vi vet at vi kunne ha hjulpet.

La oss like godt oppsummere hovedpunktene i kapitalismens synderegister: Kapitalisme, det vil si egoisme satt i politisk system, skaper:




manglende respekt for menneskeverdet generelt, og de svakest stilte spesielt. Dette skaper stadig flere og relativt sett enda fattigere mennesker, både på kunnskaper og materielle goder, samtidig som de få rike bare blir tilsvarende enda rikere. Store sosiale ulikheter skaper motsetninger og spenninger og til slutt krig mellom oss dersom urettferdighetene ikke rettes opp

manglende respekt for samfunnssystemet og de folkevalgte, inkludert lovene og reglene opprettet for å hindre de verste overtrampene. Grensene for «lovlig» berikelse på andres, inkludert fellesskapets, bekostning flyter. Moralen flyter

følelse av meningsløshet og rotløshet, med stadig grovere kriminalitet i økende omfang i storsamfunnet som konsekvens

manglende respekt for naturens egenverdi, med resulterende skruppelløse overgrep i massiv global skala, i egen kortsiktige vinnings hensikt.




Forstår du alvoret, hvor farlig situasjonen er i ferd med å vokse seg?! Hva om noen tiår, med den samme kapitalistiske enveiskjøringen, hva vil de mange hundre millioner fattige da være villige til å gjøre for å få slutt på den umenneskelig harde daglige kampen for mat og husvære og skolegang for seg og sine, kampen for grunnleggende menneskerettigheter? Og hva vil naturen velge av nye forsvars- og angrepsvåpen?

DEMOkratiet løser alle disse problemene, enda hvor utrolig det kan høres. Med kjærligheten til grunn for våre handlinger forsvinner fattigdommen og kriminaliteten og ufreden og raseringen av naturen nærmest av seg selv. Da har vi respekt for menneskeverdet, og respekt for naturen og miljøet og alle neste generasjoners ve og vel. Da er vi alle likeverdige inkludert i en evig storfamilie alle sammen, respektert og satt pris på av vår neste, uansett etnisk opprinnelse, sosial bakgrunn, religiøs tilknytning, og fysiske og psykiske avvik fra «normalen». Da utviser vi all mulig respekt for de få lovene og reglene nødvendig for å gjøre et slikt herlig globalt storsamfunn mulig, de vi alle har vært med på å utforme og blitt enige om å leve i samsvar med, de bygd fra kjærlig grunn alene.

Med altruistisk kjærlighet som handlingsetikk vil vi alle ønske å realisere våre potensialer. Viljen og motet og entusiasmen følt for å gå løs på nye utfordringer, de til beste for hverandre, vil snarere fremme enn hemme den teknologiske utviklingen. Men målsetningen for utviklingen vil nå være annerledes, ikke lenger en maksimering av de få steinrike kapitaleiernes profitt til stadig nye høyder, snarere et ønske om å maksimere ethvert menneskes velvære i vid forstand, fysisk så vel som psykisk og åndelig. Da tar vi endelig også konsekvensen av at vi er en del av naturen, i motsetning til et tillegg til den, og at vi for all videre framtid er avhengig av dens sunnhet og mangfold for selv å kunne leve meningsfylt sunt og mangfoldig.

En drømmeverden, påstår du kanskje? Ja, blir svaret mitt, i fall vi velger egoismen og kapitalismen som ståsted for å ta stilling. Men nei med kjærligheten i oss som ståsted, verdiskaperen som vi alle insisterer på å ta i bruk når omgivelsene føles trygge for det, den egnet for bygging av dynamiske varig kjærlige pluralistiske DEMOkratiske fellesskap lokalt som globalt, de med plass til og bruk for oss alle.

Hvem er det som virkelig lever, og hvem er det som kun eksisterer i en drømmeverden? Avhengig av ståstedet for betraktningen, svarer du kanskje? Nei, er min påstand. For du lever kun når du handler til beste for andre, og føler livet ditt meningsfylt lykkelig. Dersom du befinner deg i egokapitalistiske omgivelser, og oppfører deg som en sann egoist, i henhold til dine instinkter arvet fra dyreverdenen, eksisterer du bare.

Husk at du ikke kan stå med ett bein i egoismen i deg og det andre i kjærligheten i deg og håpe på det beste. Du kan ikke tro på og mistro dine medmennesker samtidig. Du må tro så fast på kjærligheten i deg, og kjærligheten til de rundt deg, at du insisterer på å være et gjennom kjærlig medmenneske med hele deg, ja at du investerer hele deg i relasjonene til de rundt deg, med alt av hva det innebærer.

Ønsket/kravet om debatt omkring nye paradigmer har alltid kommet fra de klokt analyserende annerledestenkerne, som ved å velge seg ståsted utenfor det eksisterende paradigmet er i posisjon til å se klart og tydelig det eksisterende paradigmets klare begrensninger og farer, de som av den grunn føler seg forpliktet til å utrede aktuelle konstruktive alternativer, og fortelle om resultatene til flest mulig andre. En annerledestenker kan per definisjon ikke tilhøre det eksisterende paradigmets Establishment. Samfunnseliten og deres lakeier vil uansett forsvare paradigmet sitt som best de kan, koste hva det koste vil. Det gir dem tross alt en rekke privilegier. Og jo fastere de er lenket til systemet, jo vanskeligere blir det for dem å komme seg løs. De har i virkeligheten satt seg ute av stand til å tenke nytt og annerledes. «Ingen privilegert gruppe oppgir sin makt og innflytelse frivillig», påsto Karl Marx; og «de herskende tanker er herskernes tanker», og det med rette. For de privilegerte herskerne har fjernet veikryssene og asfaltert tankebanene i hjernen både for egen del og for de som jobber for dem. De har «enklere for å se for seg jordas undergang enn kapitalismen undergang», ifølge Fredric Jameson.

Alle organisasjoner av en viss betydning i samfunnet kontrolleres av The Establishment, og hvert enkelt organisasjonsmedlem har å innordne seg deretter. Kreative utenforstående derimot føler seg på en helt annen måte fri til å velge seg alternative ståsteder å tenke og analysere og argumentere fra. De har lite å tape på å foreslå aktuelle konstruktive systemendringer, snarere alt å vinne. Tilsvarende slik vi DEMO-medlemmer framstår som nyskapende vidsynte annerledestenkere ved å ta ståsted i kjærligheten i oss, og betrakte alt og alle derfra.

I så måte står vi i sterk kontrast til storkapitalistene og deres forskere, professorer, biskoper og fagpolitikere, som ved sin spesialisering/ensretting/ensporethet innenfor ett eller i beste fall noen få snevre fagfelt, opererende innenfor det fastspikrede kapitalistiske paradigmet de er en del av og villige til å forsvare med alle midler i bruk, har mistet den nødvendige helikopterevnen som nytenkning på systemnivå krever. Samtidig som privilegiene deres er så rotfestet, og systemvokterne så strenge dersom de skulle forville seg utenfor fagområdet sitt, at motivasjonen til å tenke og handle radikalt nytt forblir ikkeeksisterende. Jeg bruker så vidt mye tid på nettopp dette for at dere skal forstå hvorfor det er du og jeg som skal lede Kjærlighetsrevolusjonen og DEMOkratiet fram til seier, og ikke The Establishment.

Ja, kan du nå bedre forstå hvorfor historien kan vise til en rekke væpnede revolusjoner som den eneste utveien for folk flest til å oppnå hardt tiltrengte endringer i samfunnet? For The Establishment har til alle tider voktet privilegiene sine med alle tenkelige midler i bruk, ja kjempet på liv og død mot selv de helt livsnødvendige samfunnsendringene.

Vi vet i dag mer enn godt hva væpnede revolusjoner fører til, bare mer elendighet, ikke mindre. For vold avler vold, uansett edle mål for kampen. Edle mål helliger ikke midlene i bruk ukritisk. Kjemper vi for et gjennom kjærlig paradigme, må vi opptre kjærlig i alle faser av kampen, med mål og midler som ett. Ønsker vi varige kjærlig gjennomsyrede endringer, må de skapes på DEMOkratisk vis, ved at samtlige av oss er med på å bestemme hastigheten og retningen i alle av endringsprosessens faser. Ellers går kjærlighetens krav til respekt og omsorg og ansvar for hverandre tapt i kampens hete, uansett hvor mye vi i etterkant måtte forsøke å hente oss inn igjen. Historien kan fortelle mye om hvordan vi ikke skal opptre, til skrekk og advarsel.

Det er ikke enkelt å starte en revolusjon med mål om å bygge en helt ny verdensorden fra grunnen av. For nærmest enhver revolusjonerende ny idé framstår nærmest meningsløs og fullstendig umulig å realisere første gangen vi hører om den. Samtidig som det er så vanskelig å si farvel til vår vante hverdag, uansett hvor mye vi skulle ønske at den var annerledes. Det bestående er kjent, og alt nytt tilsvarende ukjent og derfor utrygt/truende/skremmende, inntil det motsatte er bevist. Det er så mye i oss som stritter imot, og så mange rundt oss som forsøker å stenge for oss. Prosessen kan nærmest sammenlignes med en religiøs omvendelse, ved at troen på og kunnskapene om det nye til slutt taler så direkte massivt sterkt til oss at vi føler at vi ikke har noe annet valg enn å bare fri oss fra alt det gamle som hindrer oss fra omvendelsen, og frimodig trå over terskelen med begge beina samtidig, uten å på forhånd kreve noen slags form for sikkerhetsnett eller bevis eller garanti for resultatet, fordi det nå føles helt unødvendig. Forstår du hvilken omfattende modningsprosess som må gå sin gang og ta sin tid i oss så vel som mellom oss i forkant av beslutningen om å tre over terskelen med begge beina samtidig?!

I de første par årene var det i første rekke blant de unge med fokus på en varig bærekraftig framtid vi i DEMO vant tilslutning, blant de vitebegjærlige handlingsorienterte som ennå ikke var fullstendig bundet og kneblet med dype røtter og lange fangarmer og høye murer for å gjøre dem tanketomme og forblindet til roboter for kapitalistene og deres lakeier. Mens vi nå oppnår tilslutning blant folk flest, blant de utallige som ser problemene som kapitalismen skaper tårne seg opp og reelt true deres egne barns og barnebarns framtid.

Ja, dagens makthavere anser DEMO-bevegelsen som en trussel mer enn noen annen politisk bevegelse, fordi de innerst inne vet at vi sitter med løsningene; og fordi tilslutningen er så massiv stor; og fordi vi er så godt organisert; og fordi den herlige smittende entusiasmen som stråler ut fra hver enkelt av oss kan sees på lang avstand. Den intellektuelle eliten, deriblant professorene og redaktørene, er travelt opptatt med å hver ny dag gjøre det de er lønnet for, i skrift og tale å utrede det eksisterende paradigmes mange muligheter og begrensninger. Bare de ikke foreslår radikalt nye endringer som truer The Establishments privilegier i det egokapitalistiske paradigmet deres. Slik oppnår de ros for sitt klarsyn og vidsyn ved sine nøye balanserte avisartikler og taler og på-den-ene-side-og-på-den-annen-side-utredningsrapporter; samtidig som kapitalistene umiddelbart deretter sørger for at artiklene og utredningene blir låst ned i skuffer sammen med alle de foregående. Her har den intellektuelle eliten og kapitalistene felles interesser, nemlig å bevare det bestående paradigmet, det de er svært godt kjent med og tjent med, og uhindret kan manipulere videre med i egen vinnings hensikt.

I følge Mahatma Gandhi gjennomgår enhver ny bevegelse i samfunnet 5 stadier: Latterliggjøring, fortielse, mistenkeliggjøring, forfølgelse, og til slutt seier. Foreløpig har vi i DEMO erfart hva det vil si å gjennomleve de fire første stadiene; mens vi nå endelig er på god vei inn i den siste, mot global seier, til folk flests grenseløse begeistring, og The Establishments fortvilelse.

Mener du kanskje at jeg er for nådeløs i min dom når jeg påstår at The Establishment uansett aldri vil ønske å bevege seg utenfor paradigmet sitt? Når jeg påstår at de vil være villige til å ta i bruk alle maktmidler de rår over overfor enhver av oss som truer deres posisjon i de såkalte frie demokratisk styrte statene sine, det være seg uthenging/trakassering i mediene, den fullstendige taushet, overvåkning og etterforskning, «ingen kommentarer av hensyn til rikets sikkerhet», osv…?

Og kanskje mener du at jeg er for streng når jeg påstår at The Establishment vil forsøke å nekte å tre over terskelen selv etter at DEMO er i ferd med å fullstendig overta styringen i verdenssamfunnet; når jeg påstår at de aldri vil være i stand til å føle eierskap til det nye, aldri vil føle seg hjemme der, fordi hjernen deres er asfaltert; at kun de nye generasjonene etter dem vil være i stand til det, de som har langt mindre fra det gamle paradigmet å forsvare, snarere alt å vinne ved å endelig kunne være med på å legge til rette for å leve meningsfylt lykkelig med sine medmennesker i gjennom kjærlig inkluderende handlekraftige fellesskap?

Det er vanskelig å introdusere et nytt paradigme, ikke sant?! Og ikke til å undres over at vi i DEMO bruker begrepet revolusjon, Kjærlighetsrevolusjonen, den fredelige men likevel hardt kjempede, den som vi nå endelig ser starten på verden over. For endringene vi står foran vil være så mange og så omseggripende at kun begrepet revolusjon vil være dekkende. Selv om den tøffeste kampen å vinne for mange nok vil være kampen inne i seg, den opplevd minst like altomfattende revolusjonerende endringskrevende som kampen i fellesskapene.

Nå forstår du kanskje bedre når det er tid for å introdusere et nytt paradigme, nemlig etter at vi har gått så lei av å stange mot alle de «uoverstigelige» hindrene og se alle de «uløselige» problemene tårne seg opp foran oss i det gamle forsteinede paradigmet, at vi til slutt motvillig innser at det ikke går noen vei utenom enn å snu ryggen til alt det gamle, og tre over terskelen og inn i det nye paradigmet med begge beina samtidig, og en gang for alle.

Vi kan ikke på forhånd kreve beviser for at kjærlighetsparadigmet vil fungere som forutsatt. Snarere må vi bevilge oss all nødvendig tid for å foreta alle tenkelige relevante samfunnspolitiske analyser, og parallelt gjennomføre all nødvendig teoretisk og praktisk individuelt tilpasset læring og trening, slik at vi i enhver av revolusjonens faser forvisser oss om at vi er på rett vei i det nye paradigmet, hver på vår måte steg for steg i stand til å gå på veien vår videre der.

Vi må forplikte oss til å investere alle av våre kjærlige evner og ressurser i byggingen av det nye DEMOkratiet, ja av egen fri vilje insistere på det, uten pålegg utenfra. Og gjør vi det, da vet du like godt som jeg at vi vil lykkes med å bygge det nye storsamfunnet stein på stein sammen.

Hva konstruktivt kan vi lære fra historien for å bygge varig nytt for framtiden? Svar: Som nyttig kunnskap om trosretninger og tankerekker og samfunnssystemer som ikke holdt mål, til skrekk og advarsel. Noe som er stikk i strid med hva den intellektuelle eliten lærer oss, som fra universitetene sine forherliger historien, inkludert alle de religiøse og filosofiske og politiske feilgrepene og villfarelsene, som om det er den mest verdifulle kunnskapen de kan bringe videre til dagens unge, til de som har et slikt svare strev med å oppdatere seg på alt nytt med tanke på dagen i dag og framtiden, som en dyd av nødvendighet for å kunne kjempe for de varig bærekraftige løsningene, de til beste for oss alle, kommende generasjoner inkludert.

Vi kan saktens være uenige om hvilken isme som er verst, enten det er kommunismen, fascismen, nasjonalismen, religionsfundamentalismen eller kapitalismen. For hver på sin måte har de sterke ekskluderende trekk. Vi har mer enn nok av eksempler på hva ekstremisme og ekskludering fører til; terror og skrekk i alle ledd i samfunnet, og menneskedrap i millionklassen. Dette nevnt for å advare enhver av dere som mener at vi i DEMO i dag går for sakte fram i kampen for DEMOkratiets seier. Jeg advarer mot ethvert annet kampmiddel enn det bygd fra folk flests overbevisning om hva kjærlighet er og innebærer for hver enkelt og for fellesskapene; ja slik at det, den dagen DEMO endelig rår grunnen i parlamentene, blir mulig å bygge DEMOkratiet ved samtliges altruistisk kjærlig inkluderende aktive deltagelse i alle ledd og faser i prosessen, med veien til DEMOkratiet som både middelet og målet for oss alle.

Kjærlighetsrevolusjonen vil som du forstår gå sin seiersgang på to plan, på det personlige planet og samfunnsplanet, samtidig. Men husk at Kjærlighetsrevolusjonen aldri er vunnet en gang for alle. For vi bringer alle egoismen med oss inn i verden idet vi fødes, en egoisme som det for et barn kun er mulig å kontrollere ved en kvalifisert kjærlig oppdragelse i familie og nærmiljø, og som voksen ved å hver for oss og i fellesskapene i det kontinuerlig skiftende storsamfunnet hver dag bevisstgjøre oss hva kjærlighetsgaven vår signaliserer til oss, og så handle deretter.

Egoisme skaper ekskluderende sårbare strukturer, i retning monokulturer, mens DEMOkratiet skaper kreative pluralistiske kjærlig inkluderende livskraftige fellesskap. Så kjære DEMO-medlem, søk å påvirke utviklingen ved din individuelle måte å opptre kjærlig på. Slik skaper du kjærlige hovedveier inne i deg, og kjærlige relasjoner til din nære familie, dine venner og bekjente, dine arbeidskolleger, dine foreningskolleger, dine naboer, dine medpassasjerer på bussen, ja kort sagt til enhver du møter på veien din videre. Og slik verver du nye DEMO-medlemmer, ved eksemplets makt. Og slik er du med på å skape spill levende pluralistiske gjennom trygge og gode fellesskap for deg og dine medmennesker, de varig bærekraftige.

Er det ikke spennende å tenke på at vi virkelig kan leve som altruistisk kjærlige sammen, at det er reelt mulig å bygge storsamfunnet nytt fra grunnen av bestående av kjærlig gjennomsyrede inkluderende fellesskap så mange og ulike at det er plass til og behov for oss alle der?! Tenk deg følelsen når du gir av deg selv til de som trenger deg, slik du er skapt for og ønsker det av hele ditt hjerte, samtidig som du erfarer at du får mer tilbake enn hva du selv gir mens du er på det travleste.

Kjærlighet smitter; kjærlige handlinger skaper inflasjon i kjærlighet. Spennende, ikke sant?! Ja, bli med oss i DEMO allerede i dag er min bønn til deg, for at kjærligheten i deg skal smitte flest mulig rundt deg og gjør dem lykkelige, slik du av hele ditt hjerte ønsker det. Og som bonus også gjøre deg lykkelig.

Det DEMOkratiske kjærlighetsparadigmet, et luftslott? Kun teori? Umulig å etterleve? Husk Albert Einsteins påstand om at «alt er relativt», og «det er teorien som avgjør hva vi ser». Det er opp til deg og meg å bestemme oss for ståstedet vi ønsker å betrakte fra, og hva vi ønsker å fokusere på derfra. Vi kan for eksempel av egen fri vilje velge å la kjærligheten i oss framfor egoismen i oss gjennomsyre ståstedet og verdigrunnlaget vårt, for derfra å se oss selv og hverandre som altruistisk herlige gjennom kjærlige medmennesker. Ja, meld deg inn i DEMO allerede i dag, er min oppfordring til deg, slik at du kan delta sammen med oss på din spesielle måte i tilretteleggingen av det gjennom kjærlige storsamfunnet hvor vi kan leve varig lykkelige som brødre og søstre alle sammen, fellesskapet bundet sammen av de utallige kjærlighetsbåndene vi vil knytte mellom oss i prosessen, de med uendelighetens styrke og evighetens varighet i seg. Valget er ditt alene.»
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